
 
 
 



 
 
 

 สารบัญ 

เร่ือง                  หน้า 

บทสรุปผู้บริหาร (Executive Summary)        1 

1. การจัดการข้อมูล (Data Clean-Up and Grouping)      2 

2. วิเคราะห์ห่วงโซ่อุปทาน (Supply Chain)       8 

3. โปรไฟล์นวัตกรรมของแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี (Technology Profile)    10 

3.1 รายละเอียดการจ าแนกกลุ่มเทคโนโลยีอุตสาหกรรม     10 

3.2 ประเภทของผู้ขอถือสิทธิ        11 

4. แนวโน้มเทคโนโลยีของแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม     14 

4.1 อัตราการยื่นค าขอของแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม    14 

4.1.1  กลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ   14 

4.1.2    กลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า      15 

4.1.3  กลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร    16 

4.1.4  กลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค   17 

4.2 สัดส่วนค าขอที่รับจดทะเบียนต่อค าขอใหม่      18 

4.2.1  แนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและ  18

เทคโนโลยีชีวภาพ  

4.2.2    แนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า  19 

4.2.3  แนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผล  20 

ทางการเกษตร    

4.2.4  แนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุล  21 

     และการจัดการโรค  

4.3 อัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบ       22 

4.4 สรุปแนวโน้มเทคโนโลยีของแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม    23 

5. ผู้เล่นหลัก (Main Company)           25 

5.1 ผู้ยื่นค าขอสูงที่สุดในกลุ่มอุตสาหกรรม       25 

5.2 ผู้ยื่นค าขอสูงที่สุดในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม     26 



 
 
 

สารบัญ (ต่อ) 

เร่ือง                  หน้า 

5.3 อัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบระหว่างคู่แข่ง/คู่ค้าที่ส าคัญ    28 

5.4 เปรียบเทียบความแข็งแกร่งของสิทธิบัตรระหว่างคู่แข่ง/คู่ค้าที่ส าคัญ   30 

5.5 โปรไฟล์นวัตกรรมของคู่แข่ง/คู่ค้าที่ส าคัญ        33 

6. จุดแข็ง-จุดอ่อนของประเทศไทยในอุตสาหกรรม       50 

7. ภาพรวมเทคโนโลยี (Technology Trend Overview)      52 

8. การค้นหาเทคโนโลยีที่มีศักยภาพ        54 

9. ข้อเสนอแนะส าหรับการน าผลการวิเคราะห์แนวโน้มเทคโนโลยีไปใช้ประโยชน์ในเชิงพาณิชย์  57 

เอกสารอ้างอิง           58 

เอกสารแนบท้าย ก          59 

เอกสารแนบท้าย ข          66 

เอกสารแนบท้าย ค          68 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 
 

สารบัญตาราง 

ตารางที่                 หน้า 

3.1 แสดงปริมาณการยื่นจดสิทธิบัตรจ าแนกตามกลุ่มเทคโนโลยี     10 

3.2 แสดงสัดส่วนจ านวนสิทธิบัตรจ าแนกตามประเภทผู้ขอถือสิทธิ     11 

4.1 เปรียบเทียบแนวโน้มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ    23 

5.1 การเปรียบเทียบผู้ยื่นค าขอสูงที่สุดในเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ  25 

5.2 แสดงปริมาณค าขอของผู้ยื่นค าขอสูงสุดในเทคโนโลยีในกลุ่มปศุสัตว์และสัตว์น  า   26 

5.3 แสดงปริมาณค าขอของผู้ยื่นค าขอสูงสุดในเทคโนโลยีในกลุ่มการวินิจฉัยเชิงโมเลกุล   27 

     และการจัดการโรค  

5.4 แสดงปริมาณค าขอของผู้ยื่นค าขอสูงสุดในเทคโนโลยีในกลุ่มการพัฒนาพันธุ์พืชและ   27 

     เทคโนโลยีชีวภาพ 

5.5 แสดงปริมาณค าขอของผู้ยื่นค าขอสูงสุดในเทคโนโลยีในกลุ่มผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร 27 

5.6 แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีของ MONSANTO TECHNOLOGY 34 

5.7 แสดงแนวโน้มการพัฒนาของ MONSANTO TECHNOLOGY ในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี  34 

5.8 แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีของ UNIVERSITY OF CALIFORNIA 37 

5.9 แสดงแนวโน้มการพัฒนาของ UNIVERSITY OF CALIFORNIA ในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี  37 

5.10 แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีของ DUPONT PIONEER  40 

5.11 แสดงแนวโน้มการพัฒนาของ DUPONT PIONEER ในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี   40 

5.12 แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีของ     43 

      SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT       

5.13 แสดงแนวโน้มการพัฒนาของ SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT   44 

       ในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี         

5.14 แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีของ MERCK SHARP & DOHME 46 

5.15 แสดงแนวโน้มการพัฒนาของ MERCK SHARP & DOHME ในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี  46 

5.16 แสดงแนวโน้มการพฒันาของผู้เล่นหลักในอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ   47 

6.1 แสดงจุดแข็ง-จุดอ่อนของประเทศไทยในอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ   50 

6.2 แสดงสัดส่วนการประดิษฐ์ตามกลุ่มเทคโนโลยีของภายในและต่างประเทศ    50 



 
 
 

สารบัญตาราง (ต่อ) 

ตารางที่                 หน้า 

ก-1 แสดงรายชื่อประเทศท่ีมีข้อมูลสิทธิบัตรของโปรแกรม Patsnap     59 

ก-2 แสดงรายชื่อประเทศท่ีมีข้อมูลสิทธิบัตรของโปรแกรม Orbit Questel    61

ก-3 ความหมายของสัญลักษณ์การจ าแนกการประดิษฐ์สากล (IPC)     64

ข-1 แสดงรายละเอียดสัญลักษณ์การจ าแนกการประดิษฐ์สากล (IPC) ตามกลุ่มเทคโนโลยี  66

ค-1 แสดงรายละเอียดการประดิษฐ์ในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี      68 

 

 

  



 
 
 

สารบัญรูปภาพ 

รูปที่                  หน้า 

1.1 แสดงผังการแบ่งการจัดเก็บข้อมูลของกลุ่มอุตสาหกรรม      7 

2.1 แสดงแผนภาพห่วงโซ่อุปทานของอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ    8 

3.1 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีอุตสาหกรรมและจ านวนสิทธิบัตร   10 

3.2 แสดงภาพรวมของประเภทผู้ขอถือสิทธิต่อจ านวนสิทธิบัตร     11 

4.1 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ   14 

     และจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตร          

4.2 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  าและจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตร  15 

4.3 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรและจ านวน  16 

     การจดยื่นสิทธิบัตร   

4.4 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคและจ านวน 17 

     การยื่นจดสิทธิบัตร   

4.5 แสดงแนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ  18 

4.6 แสดงแนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า    19 

4.7 แสดงแนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภณัฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร  20 

4.8 แสดงแนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค  21 

4.9 แสดงแนวโน้มอัตราการยื่นค าขอใหม่เปรียบเทียบของกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมการเกษตร 22 

     และเทคโนโลยีชีวภาพ          

5.1 แสดงการเปรียบเทียบผู้ยื่นค าขอสูงที่สุดในกลุ่มอุตสาหกรรม     25 

5.2 แสดงจ านวนการยื่นค าขอของผู้ยื่นขอสูงที่สุดในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม  26 

5.3  แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มผู้เล่นหลักท่ีส าคัญ    28 

5.4  แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มผู้เล่นหลักท่ีส าคัญ    29 

      โดยตัดข้อมูลของ SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT   

5.5 แสดงการเปรียบเทียบความแข็งแกร่งของสิทธิบัตรระหว่างคู่แข่ง/คู่ค้าที่ส าคัญ   30 

5.6 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอรับสิทธิบัตรของ MONSANTO TECHNOLOGY   33 

5.7 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมของ MONSANTO TECHNOLOGY 33 



 
 
 

สารบัญรูปภาพ (ต่อ) 

รูปที่                  หน้า 

5.8 แสดงการยื่นจดสิทธิบัตรในต่างประเทศของ MONSANTO TECHNOLOGY   35 

5.9 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอรับสิทธิบัตรของ UNIVERSITY OF CALIFORNIA   36 

5.10 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมของ     36 

       UNIVERSITY OF CALIFORNIA         

5.11 แสดงการยื่นจดสิทธิบัตรในต่างประเทศของ UNIVERSITY OF CALIFORNIA   38 

5.12 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอรับสิทธิบัตรของ DUPONT PIONEER    39 

5.13 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมของ DUPONT PIONEER  39 

5.14 แสดงการยื่นจดสิทธิบัตรในต่างประเทศของ DUPONT PIONEER    41 

5.15 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอรับสิทธิบัตรของ SHANGHAI BIOWINDOW GENE    42 

       DEVELOPMENT  

5.16 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมของ    42 

       SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT    

5.17 แสดงการยื่นจดสิทธิบัตรในต่างประเทศของ SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT 44 

5.18 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอรับสิทธิบัตรของ MERCK SHARP & DOHME   45 

5.19 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมของ MERCK SHARP & DOHME 45 

5.20 แสดงการยื่นจดสิทธิบัตรในต่างประเทศของ MERCK SHARP & DOHME    47 

7.1 แสดงภาพรวมเทคโนโลยี         52
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บทสรุปผู้บริหาร (Executive Summary) 

อุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ สามารถจ าแนกตามกลุ่มเทคโนโลยีที่เกี่ยวข้องได้

ทั งหมด 4 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ, กลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และ

สัตว์น  า, กลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร และกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและ

การจัดการโรค ซึ่งจากการศึกษาพบว่ากลุ่มที่มีการยื่นขอจดสิทธิบัตรมากที่สุด คือ เทคโนโลยีในกลุ่มการ

วินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค คิดเป็นร้อยละ 46.58 ตามด้วยเทคโนโลยีในกลุ่มปศุสัตว์และสัตว์น  า 

เทคโนโลยีในกลุ่มผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร และเทคโนโลยีในกลุ่มการพัฒนาพันธุ์พืชและ

เทคโนโลยีชีวภาพ คิดเป็นร้อยละ 22.64, 16.42 และ 14.36 ตามล าดับ 

เมื่อพิจารณาแนวโน้มการยื่นค าขอรับสิทธิบัตรแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีระหว่างปี 2007 ถึง 2017 พบว่า

เทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  าเป็นกลุ่มที่มีอัตราการยื่นค าขอเพ่ิมขึ นสูงสุดในกลุ่มคิดเป็นร้อยละ 278.56 ตาม

ด้วยเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรคิดเป็นร้อยละ 146.62 เทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและ

เทคโนโลยีชีวภาพ ซึ่งมีอัตราการเติบโตคิดเป็นร้อยละ 97.43 และเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการ

จัดการ มีอัตราการเติบโตเพ่ิมขึ นเล็กน้อยคิดเป็นร้อยละ 17.28 ตามล าดับ ทั งนี จากการคาดการณ์แนวโน้มการ

เติบโตของการยื่นค าขอสิทธิบัตรระหว่างปี 2017 และ 2018 พบว่าอัตราการเติบโตของการยื่นขอสิทธิบัตรใน

กลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า เทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร และเทคโนโลยีการพัฒนา

พันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ มีการเพ่ิมขึ นอย่างมีนัยส าคัญ คิดเป็นร้อยละ 22.83 , 10.47 และ 4.07 

ตามล าดับ ส าหรับเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค มีแนวโน้มในการเติบโตคงท่ี  

 ส าหรับประเทศไทยมีสัดส่วนสิทธิบัตรและอนุสิทธิบัตรในกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและ

การจัดการโรคสูงที่สุดคิดเป็นร้อยละ 47.80 แสดงให้เห็นว่าประเทศไทยมีจุดแข็งในการผลิตการวินิจฉัยเชิง

โมเลกุลและการจัดการโรค โดยมีการวิจัยและพัฒนาที่เกี่ยวข้องกับการเกษตร ที่สามารถสร้างมูลค่าให้แก่

เกษตรกรทั งทางตรงและทางอ้อม ในทางตรงกันข้ามการพัฒนาเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  ามีสัดส่วนต่ าที่สุด

คิดเป็นร้อยละ 2.81 เนื่องจากเป็นการใช้เทคโนโลยีที่ควบคุมได้ยาก รวมถึงกระบวนการผลิตเครื่องมืออุปกรณ์

ค่อนข้างขั นสูง ต้องพ่ึงพาเทคโนโลยีจากต่างประเทศ การพัฒนาเทคโนโลยีดังกล่าวภายในประเทศจึงมี

ข้อจ ากัดอย่างมาก  
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1. การจัดการข้อมูล (Data Clean-Up and Grouping) 
วัตถุประสงค์ (Objectives) 

รายงานการวิเคราะห์ฉบับนี  น าเสนอข้อมูลผลการวิเคราะห์เทคโนโลยีที่เกี่ยวข้องกับอุตสาหกรรม

การเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ (Agriculture and Biotechnology) ตามนโยบายไทยแลนด์ 4.0 ที่มีการยื่น

จดในฐานะสิทธิบัตรและอนุสิทธิบัตร เพ่ือวัตถุประสงค์ดังต่อไปนี   

• ศึกษาข้อมูลภาพรวมของสิทธิบัตรที่เกี่ยวข้องกับอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ 

• ศึกษาจุดแข็งและจุดอ่อนของเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ 

• ประเมินศักยภาพสิทธิบัตร เพ่ือหาเทคโนโลยีที่มีศักยภาพในการใช้เป็นแนวความคิด ( Idea)  

ตั งต้นส าหรับธุรกิจ 

• ประเมินศักยภาพผู้ถือสิทธิหลัก เพ่ือศึกษาความแข็งแกร่งในการพัฒนานวัตกรรมของผู้เล่น  

เป็นต้น 

โดยรายงานการวิเคราะห์ฉบับนี  ยังได้น าเสนอการวิเคราะห์ห่วงโซ่อุปทาน ( Supply Chain)  

เพ่ือน าเสนอภาพรวมกลุ่มอุตสาหกรรมตั งแต่ระดับต้นน  าไปจนถึงปลายน  า ส าหรับเป็นข้อมูลประกอบการ

พิจารณาผลการวิเคราะห์เทคโนโลยีโดยอาศัยข้อมูลสิทธิบัตร/อนุสิทธิบัตร ตามรายงานฉบับนี  

ดัชนีชี้วัดผลลัพธ์งานวิจัยโดยใช้ข้อมูลสิทธิบัตร (Patent as Indicators of Research Performance) 

สิทธิบัตร สามารถประยุกต์ใช้ได้ในฐานะดัชนีชี วัดผลลัพธ์ของการวิจัย (R&D)1  

อีกทั งข้อมูลสิทธิบัตรและสัดส่วนการอ้างอิงสิทธิบัตร ส่งผลอย่างมีนัยส าคัญกับมูลค่าทางการตลาด 2  

โดยสิทธิบัตร คือหนังสือส าคัญที่รับรองให้กับอุปกรณ์ , สารตั งต้น หรือกรรมวิธี ที่มีความใหม่, มีขั นการ

ประดิษฐ์ที่สูงขึ น และประยุกต์ใช้ได้จริงในทางอุตสาหกรรม อีกทั งสิทธิบัตรยังให้สิทธิขาดแก่ผู้ถือสิทธิทาง

กฎหมายแต่เพียงผู้เดียวในการ ผลิต , ใช้, ขาย, เสนอขายหรือมีไว้เพ่ือขาย ซึ่งผลิตภัณฑ์หรือกรรมวิธีตาม

สิทธิบัตร ในช่วงระยะเวลาหนึ่ง 

                                                           
1 Griliches, Z. (1998), Patent Statistics as Economic Indicators: A Survey, R&D and Productivity: The Econometric Evidence, 
University Chicago Press. 
2 Hall, H. etc. (2005), Market value and patent citations: Rand Journal of Economics  
, Department of Economics, University of California. 
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อีกทั งสิทธิบัตร ยังประกอบด้วยข้อมูลที่เป็นประโยชน์ที่เผยแพร่เป็นสาธารณะ เช่น สัญลักษณ์การ

จ าแนกการประดิษฐ์สากล (International Classification ; IPC), รายละเอียดผู้ถือสิทธิ, ผู้ประดิษฐ์ ตลอดจน

เอกสารอ้างอิงที่ใช้เป็นพื นฐานในการพัฒนาผลิตภัณฑ์ (ภูมิหลังการประดิษฐ์) 

ดังนั นการวิเคราะห์ข้อมูลในสิทธิบัตร โดยการใช้เมทริกส์ที่มีความน่าเชื่อถือจากการศึกษาวิจัยต่าง ๆ 

มาวิเคราะห์ข้อมูล ไม่ว่าจะเป็น ผู้ประดิษฐ์ , กลุ่มเทคโนโลยี, ประเทศที่ท าการยื่นจด, ประเทศที่ประกาศ

โฆษณา เป็นต้น ผ่านเครื่องมือสืบค้นสิทธิบัตร ประกอบกับข้อเสนอแนะจากผู้เชี่ยวชาญ จึงท าให้เรามีโอกาสที่

จะสามารถมองเห็นประเด็นที่ส าคัญ เช่น ความสนใจ (Scope), ความร่วมมือระหว่างหน่วยงานหรือบริษัท , 

ปริมาณการยื่นจดสิทธิบัตร เป็นต้น  

 แต่ทั งนี  ข้อมูลที่เปิดเผยในสิทธิบัตร ต้องเป็นข้อมูลเชิงนวัตกรรม ที่สามารถประยุกต์ ใช้ได้จริงใน

อุตสาหกรรม โดยข้อมูลในสิทธิบัตรจะต้องเป็นงานที่สามารถจับต้องได้ ซึ่งจะไม่พบข้อมูลที่เป็นนามธรรมมาก

นัก เช่น งานสร้างสรรค์เชิงสุนทรียภาพ, โปรแกรมคอมพิวเตอร์ หรือ โมเดลธุรกิจ3 เป็นต้น  

 นอกจากนี  การวิเคราะห์ข้อมูลสิทธิบัตร โดยการจ าแนกเป็นกลุ่มนวัตกรรมที่สามารถเห็นภาพชัดนั น

ไม่สามารถท าได้โดยง่าย เนื่องจากข้อจ ากัดของข้อมูลสิทธิบัตร ดังนี  

  1. นวัตกรรมหนึ่งอย่างประกอบขึ นจากหลากหลายเทคโนโลยี ที่ซึ่งข้อมูลสิทธิบัตร จ าแนกการ

ประดิษฐ์เป็นกลุ่มตามเทคโนโลยี กล่าวคือเราไม่สามารถค้นหากลุ่มของนวัตกรรมของงานประดิษฐ์ที่เกี่ยวข้อง

กับระบบคลาวด์ (Cloud) หรืองานประดิษฐ์ที่เกี่ยวข้องกับการเรียนการสอนทางไกลได้โดยใช้สัญลักษณ์การ

จ าแนกสิทธิบัตรสากล (IPC) ได้โดยตรง เพราะในนวัตกรรมเหล่านั นประกอบขึ นจากเทคโนโลยีที่หลากหลาย 

เช่น เทคโนโลยีเครือข่าย, เทคโนโลยีการจัดเก็บข้อมูล หรือเทคโนโลยีการแสดงผล เป็นต้น ขึ นอยู่กับว่า 

นวัตกรรมเหล่านั นผู้ประดิษฐ์ได้พัฒนาในประเด็นใด ซึ่งในบางครั งผู้ประดิษฐ์เพียงแค่พัฒนาเทคโนโลยีการ

แสดงภาพของนวัตกรรมการแพทย์ทางไกล ซึ่งการประดิษฐ์นั นสามารถถูกจัดไว้เป็นกลุ่มเดียวกับ การประดิษฐ์

เทคโนโลยีการแพร่ภาพของอุตสาหกรรมเกมส์ได้ เป็นต้น ท าให้การแยกว่าเทคโนโลยีการแสดงภาพนี  เป็นของ

นวัตกรรมในกลุ่มอุตสาหกรรมใดเป็นเรื่องยาก  

  2. ข้อความในสิทธิบัตรไม่เป็นข้อความที่ใช้โดยทั่วไป กล่าวคือการบรรยายการประดิษฐ์ในสิทธิบัตร 

มักใช้ค าที่ไม่สามารถเข้าใจได้โดยง่าย แต่เป็นการบรรยายโดยการบอกลักษณะ เช่น หากจะค้นหาเก้าอี   

โดยใช้ ค าค้นหาว่า เก้าอี  อาจไม่สามารถเจอการประดิษฐ์เกี่ยวกับเก้าอี ได้หมด เนื่องจากในการบรรยายนั น  

ผู้ยื่นค าขอรับสิทธิบัตรหรือตัวแทนสิทธิบัตร จะใช้วิธีการบอกกว้าง ๆ เช่น อุปกรณ์ส าหรับนั่ง หรือแผ่นรองรับ 

                                                           
3 WIPO, Applying for patent protection, (http://www.wipo.int/patents/en/faq_patents.html#accordion__collapse__02) 
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เป็นต้น เพ่ือเพ่ิมขอบเขตการคุ้มครองและหลีกเลี่ยงการค้นเจอได้โดยง่าย ท าให้การค้นหาข้อมูลสิทธิบัตร  

เพ่ือน ามาวิเคราะห์โดยการใช้ค าสืบค้นเพียงอย่างเดียว จะได้ข้อมูลที่น้อยและไม่ครบถ้วน  

 จากข้อดีและข้อจ ากัดดังกล่าวข้างต้น การสืบค้น การจัดกลุ่มเทคโนโลยี และการวิเคราะห์ข้อมูล

สิทธิบัตร ซึ่งได้ข้อมูลการวิเคราะห์ที่แตกต่างและได้แง่มุมการวิเคราะห์ที่แตกต่างจากรายงานการวิเคราะห์  

อ่ืน ๆ เช่น รายงานการวิเคราะห์การตลาด , การทดลองทางวิทยาศาสตร์ เป็นต้น เพ่ือช่วยให้ผู้ประกอบการ 

หรือผู้บริหาร มีข้อมูลประกอบการตัดสินใจหรือวางกลยุทธ์ทางธุรกิจที่มากขึ น4  

  

                                                           
4 Anthony T. (2015) , Guidelines for Preparing Patent Landscape Reports, WIPO 
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ค าจ ากัดความของสิทธิบัตรในกลุ่มเทคโนโลยีการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ  (Definition of 

Agriculture and Biotechnology Patent) 

รายงานการวิเคราะห์แนวโน้มเทคโนโลยีและอุตสาหกรรม มีการจัดกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม

การเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ โดยอ้างอิงจากข้อมูลกลุ่มเทคโนโลยีที่ได้มีการจ าแนกโดย ส านักงาน

ส านักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ5  จากนั นท าการคัดเลือกสิทธิบัตรที่อยู่ใน

อุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ จากฐานข้อมูลสิทธิบัตร โดยน าข้อมูลสัญลักษณ์การจ าแนก

สิทธิบัตรสากล (IPC Classification)6 เข้ามาช่วยในการกรอง ส าหรับการค้นหาและจัดกลุ่มข้อมูล ตามกลุ่ม

เทคโนโลยีที่ได้จัดจ าแนกไว้ในขั นต้น เพ่ือให้ข้อมูลสิทธิบัตรที่ได้ มีความเหมาะสม ตรงตามหลักการจ าแนก

สากลโดย องค์การทรัพย์สินทางปัญญาโลก (WIPO)  

ทั งนี การแบ่งกลุ่มเทคโนโลยีจะไม่สร้างกลุ่มเทคโนโลยีที่มีความทับซ้อนกับอุตสาหกรรมอ่ืน  

อาทิ อุตสาหกรรมการขนส่งที่อยู่ในอุตสาหกรรมอาหาร หรืออุตสาหกรรมดิจิทัลที่อยู่ในอุตสาหกรรมการแพทย์  

เป็นต้น เพ่ือท าให้ขอบเขตของกลุ่มเทคโนโลยีในแต่ละอุตสาหกรรมมีความชัดเจนและได้ข้อมูลที่มีความ

เหมาะสม ซึ่งจะส่งผลต่อการวิเคราะห์ข้อมูลได้อย่างมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ น โดยผู้วิเคราะห์ได้แบ่งกลุ่ม

อุตสาหกรรมการการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ ออกเป็นกลุ่มเทคโนโลยี  ซึ่งมีรายละเอียด ดังนี   

- การพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ : เทคโนโลยีที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการพัฒนาพันธุ์พืช 

การเพาะปลูกพืช เพ่ือเป็นประโยชน์ต่อกระบวนการการผลิตด้วยเทคโนโลยี ได้แก่ เทคนิคการ

เพาะเลี ยงเนื อเยื่อ (tissue culture technique) หรือเทคนิคทางพันธุวิศวกรรม (Genetic 

engineering Technique) เพ่ือให้พืชสามารถทนต่อความรุนแรงของสภาพแวดล้อมหรือศัตรูพืช

ได้มากยิ่งขึ น เช่น การพัฒนาพันธุ์พืชให้ผลิตสารชีวโมเลกุลที่เป็นประโยชน์มากยิ่งขึ น หรือ 

การปลูกผักแบบไฮโดรโพนิกส์ (Hydroponics) หรือการปลูกพืชแบบไร้ดิน (Soilless Culture) 

หรือการปลูกในสารละลายแบบไหลเวียน (Nutrient Flow Technique หรือ NFT) หรือ 

ระบบการปลูกพืชในระบบแอโรโพนิคส์ (Aeroponics) หรือการปลูกพืชโรงเรือน เป็นต้น 

- ปศุสัตว์และสัตว์น  า : เทคโนโลยีที่เกี่ยวข้องกับสัตว์เศรษฐ์กิจและสัตว์น  า ที่รวมไปถึงอาหารและ

ยาที่เกี่ยวข้องกับสัตว์เหล่านั น เช่น การพัฒนาพันธุ์สัตว์ และการเพาะเลี ยงสัตว์น  า มีการพัฒนา

พันธุ์โดยการถ่ายฝากยีน การวิจัยจีโนม การดัดแปลงพันธุ์กรรมในสัตว์ กระบวนการผลิตอาหาร

                                                           
5 ส านักงานเศรษฐกิจอุตสาหกรรม. (2559). สรุปภาวะเศรษฐกิจอุตสาหกรรมปี 2559 และแนวโน้มป ี2560. 
6 World Intellectual Property Organization. (2017). IPC Classification. 
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ส าหรับสัตว์ สัตว์น  า สัตว์เคี ยวเอื อง อาหารเสริมส าหรับสัตว์ กรรมวิธีการเก็บรักษาอาหารสัตว์ 

เป็นต้น 

- ผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร : เทคโนโลยีที่เกี่ยวข้องกับวัตถุดิบที่ใช้ในการแปรรูปหรือ

น าไปผลิตในเชิงอุตสาหกรรม เช่น ยางพารา ข้าว ธัญพืช เมล็ดพืช มันส าปะหลัง อ้อย ถั่ว  

หรือเป็นกระบวนการที่เกี่ยวข้องกับการแปรรูปหรือการเก็บรักษาผลิตภัณฑ์จากพืช กระบวนการ

ชะลอการสุกหลังจากเก็บเกี่ยวผลผลิต เป็นต้น 

- การวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค : เทคโนโลยีที่เก่ียวข้องกับการวิจัยและพัฒนา หรือการ

จัดการเพ่ือการรักษาหรือบ าบัดโรคต่าง ๆ ด้วยวิธีการทางชีววิทยาโมเลกุล เช่น การบ าบัดด้วยยีน 

(Gene therapy) หรือการพัฒนาเซรุ่มหรือยาที่มีสารพันธุกรรมซึ่งแทรกเข้าไปในเซลล์สิ่งมีชีวิต

เพ่ือบ าบัดหรือรักษาโรคทางพันธุกรรม หรือการตรวจวินิจฉัยด้วยเทคนิคทางภูมิคุ้มกัน 

(immunoassay) 

 

การได้มาซึ่งข้อมูลสิทธิบัตรในกลุ่มเทคโนโลยีอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ 

(Identification of Agriculture and Biotechnology Patent) 

การสืบค้นสิทธิบัตร กระท าโดยการค้นหาด้วยสัญลักษณ์จ าแนกสิทธิบัตรสากล ( IPC Class) โดยการ

แบ่งกลุ่มสัญลักษณ์ดังกล่าวออกเป็นกลุ่มเทคโนโลยีต่าง ๆ ดังแสดงข้างต้น แล้วจึงท าการค้นหาและคัดกรอง

ข้อมูล 

กรอบระยะเวลาส าหรับการวิเคราะห์ (Timeframe for Analysis) 

การสร้างชุดข้อมูลในครั งนี  ได้ท าการจ ากัดขอบเขตของเวลาการยื่นจดสิทธิบัตรเฉพาะในช่วง  

ปีพ.ศ. 2550 – 2560 (ปีค.ศ. 2007 – 2017) เนื่องจากเทคโนโลยีในกลุ่มอุตสาหกรรมนี มีการพัฒนาและ

เปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็ว การศึกษาภาพรวมทั งหมดของเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมการเกษตรและ

เทคโนโลยีชีวภาพ จึงมีการก าหนดขอบเขตของเวลาการยื่นจดสิทธิบัตรเพียง 10 ปี ย้อนหลัง   

ส าหรับระยะเวลาการค้นหาและวิเคราะห์ข้อมูลเพ่ือจัดท ารายงานการวิ เคราะห์ฉบับนี  คือ  

เดือนสิงหาคมถึงเดือนตุลาคม 2560 
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การคัดกรองและวิเคราะห์ข้อมูล (Data Extraction and Analysis) 

การวิเคราะห์ฉบับนี จัดเรียงอันดับการประดิษฐ์ โดยการวิเคราะห์จากมุมมองทางสิทธิบัตร หรือ  

จากการวิเคราะห์ในลักษณะของเมทริกส์ (Metrics) ต่าง ๆ ซึ่งใช้ข้อมูลสิทธิบัตรเป็นพื นฐาน และแสดงผลใน

รูปแบบตาราง, แผนภูมิหรือรูปภาพน าเสนอ ที่ประกอบด้วยข้อมูลสิทธิบัตรดังกล่าว 

การจัดการข้อมูลประกอบด้วย 4 ขั นตอน ในการได้มาซึ่งข้อมูลและผลวิเคราะห์ ดังนี   

ล าดับที่ 1 : ท าการแบ่งกลุ่มเทคโนโลยี บนพื นฐานของ IPC และความสนใจของประเทศไทย 

ล าดับที่ 2 : ท าการสร้าง Search query โดยการใส่รายละเอียดของ IPC ที่เก่ียวข้อง 

ล าดับที่ 3 : ท าการคัดกรอง โดยตัดข้อมูลที่ไม่เก่ียวข้องออกไป และจัดเก็บข้อมูล  

โดยแบ่งการจัดเก็บข้อมูลตามรายละเอียดดังนี   

 

รูปที่ 1.1 แสดงผังการแบ่งการจัดเก็บข้อมูลของกลุ่มอุตสาหกรรม 

- กลุ่มเทคโนโลยี คือ ชุดข้อมูลในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีที่ก าหนด 

- รวมกลุ่มเทคโนโลยี คือ ชุดข้อมูลภาพรวมของอุตสาหกรรม 

- บริษัท คือ ชุดข้อมูลภาพรวมของผู้ถือสิทธิหลักอย่างน้อย 5 ราย 

- กลุ่มเทคโนโลยีรายบริษัท คือ ชุดข้อมูลกลุ่มเทคโนโลยีของแต่ละบริษัท 

- ข้อมูลประเทศไทย คือ ชุดข้อมูลจากการสืบค้นสิทธิบัตรภายในประเทศ 

ล าดับที่ 4 : ประกอบด้วยการวิเคราะห์ตามวัตถุประสงค์ โดยท าการวิเคราะห์และแสดงผลจัดท าเป็นรายงาน 

  

กลุ่มอุตสาหกรรม 

กลุ่มเทคโนโลยี 

รวมกลุ่มเทคโนโลยี 

บริษัท 

กลุ่มเทคโนโลยีบริษัท 

ข้อมูลประเทศไทย 
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2. วิเคราะห์ห่วงโซ่อุปทาน (Supply Chain) 
อุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ (Agriculture and Biotechnology) 
ห่วงโซ่อุปทานในอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ ประกอบด้วย อุตสาหกรรมหรือ 

ธุรกิจระดับต้นน  า ได้แก่ ผู้ผลิตวัตถุดิบที่เกี่ยวข้องกับการเกษตร ระดับกลางน  า ได้แก่ โรงงานแปรรูป หรือ 
โรงงานบรรจุภัณฑ์ และระดับปลายน  า ได้แก่ ผู้ซื อ หรือ ผู้จ าหน่าย ซึ่งสามารถจ าแนกได้ตามแผนภาพ
ดังต่อไปนี  

 

 
 

รูปที ่2.1 แสดงแผนภาพห่วงโซ่อุปทานของอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ 
 

จากรูป 2.1 แสดงแผนภาพห่วงโซ่อุปทานของอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ  
ซึ่งมีรูปแบบองค์ประกอบของความสัมพันธ์ที่เชื่อมโยงตั งแต่ อุตสาหกรรมหรือธุรกิจในระดับต้นน  า ได้แก่ 
ผู้ผลิตวัตถุดิบที่เกี่ยวข้องกับการเกษตรที่มีการประยุกต์ใช้เทคโนโลยีทางการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ  
เข้ามาใช้ในการบริหารจัดการภายในองค์กร ซึ่งเทคโนโลยีดังกล่าวนั นจะน ามาซึ่งคุณภาพของผลิตภัณฑ์ทาง
การเกษตรที่ดี ทั งในแง่ของการปรับปรุงพันธุ์พืชเพ่ือให้มีองค์ประกอบของธาตุอาหารที่สมบูรณ์หรือเพ่ือเป็น
วัตถุดิบทางการเกษตรส าหรับเป็นอาหารของมนุษย์และสัตว์  ที่อาจต้องได้รับการดูแลเป็นพิเศษ  
(อาหารทางเลือก/อาหารสุขภาพ) รวมไปถึงการใช้ เทคโนโลยีเข้ามาช่วยให้ผลผลิตเจริญเติบโตได้ดีและ 
การป้องกันโรคหรือศัตรูพืช เป็นต้น ซึ่งถือเป็นกลุ่มธุรกิจที่มีความส าคัญอย่างมาก เนื่องจากเป็นกลุ่มผู้ผลิต

ระดับต้นน้ า

ผู้ผลิตวัตถุดิบที่เก่ียวข้องกับการเกษตร 

ระดับกลางน้ า

โรงงานแปรรูป หรือ โรงงานบรรจุภัณฑ์

ระดับปลายน้ า 

ผู้ซื อ หรือ ผู้จ าหน่าย 
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วัตถุดิบที่ใช้ในทางการบริโภค ซึ่งมีการปลูกพืชหรือท าปศุสัตว์และจัดเตรียมวัตถุดิบ ที่เป็นส่วนประกอบหลัก 
ในการแปรรูป โดยเฉพาะอย่างยิ่งใช้ในการน ามาเป็นสินค้าส าหรับบริโภค ที่จ าเป็นต้องรักษามาตรฐานใน  
การควบคุมคุณภาพของสินค้าก่อนถึงโรงงานแปรรูป ตามค าสั่งซื อของกลุ่มธุรกิจในระดับกลางน  า หรือในบาง
กรณี อาจเป็นค าสั่งซื อจากผู้บริโภคในระดับปลายน  าโดยตรง ซึ่งก่อนที่จะน าไปสินค้าจากแหล่งต้นน  าไปยัง
ผู้บริโภคนั นต้องผ่านการแปรรูปให้อยู่รูปแบบที่ผู้บริโภคสามารถน าไปบริโภคต่อได้ เพ่ือตอบสนองต่อความ
ต้องการของผู้บริโภค ซึ่งการแปรรูปวัตถุดิบจัดอยู่ในกลุ่มอุตสาหกรรมระดับกลางน  า ได้แก่ โรงงานแปรรูป 
หรือ โรงงานบรรจุภัณฑ์ 

ส าหรับการแปรรูปวัตถุดิบที่ได้จากผลิตภัณฑ์ทางการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ แน่นอนว่าเมื่อการ
แข่งขันสูงขึ น โรงงานผลิตรายย่อยเกิดขึ นทดแทนโรงงานผลิตขนาดใหญ่ การปรับตัวจึงเป็นสิ่งที่โรงงานต่าง ๆ 
ในอุตสาหกรรมระดับต้นน  าต้องเน้นย  าและให้ความส าคัญ ไม่ว่าจะเป็นการปรับโครงสร้างการท า งานภายใน
องค์กรโดยลดความซับซ้อนในการบริหารลง การจัดหาโครงสร้างพื นฐานที่มีประสิทธิภาพโดยอาจผนวก
เทคโนโลยี IoT (Internet of Things) หรือ AI (Artificial Intelligence) เข้ามาใช้ภายในองค์กร เช่น การน า
เครื่องจักรที่ทันสมัย การใช้หุ่นยนต์ หรือแขนกลอัจฉริยะ เข้ามาช่วยในสายการผลิต เพ่ือความแม่นย าในการ
ควบคุมคุณภาพ หรือเพ่ือลดระยะเวลาการท างานให้น้อยลง รวมถึงการน าเทคโนโลยีการจัดการสินค้าคงคลัง
ให้มีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ น เพ่ือการส่งมอบสินค้าที่ดีสู่ผู้บริโภคในกลุ่มระดับปลายน  าต่อไป 

เมื่อสินค้าที่ได้รับการบริหารจัดการที่ดีจากอุตสาหกรรมระดับกลางน  า ถูกส่งไปยังกลุ่มผู้บริโภคหรือ
กลุ่มผู้ใช้ในระดับปลายน  า การจัดเตรียมโครงสร้างพื นฐานที่เหมาะสมจึงเป็นสิ่งที่ไม่ควรมองข้าม ไม่ว่าจะเป็น
ในเรื่องของสถานที่ตั ง ความสะดวกของการเดินทาง ระบบการเก็บรักษาสินค้า รวมถึงการเตรียมความพร้อม
ของโรงงานให้สอดรับกับการน าเทคโนโลยีต่าง ๆ เข้ามาปรับใช้ภายในองค์กร หรือระบบต่าง ๆ ที่ใช้ภายใน
โรงงาน เช่น ระบบไฟฟ้า ระบบการจัดการการส่งสินค้า หรือระบบการผลิตและควบคุมคุณภาพ เป็นต้น 
เนื่องจากอุตสาหกรรมในระดับปลายน  านี จะมีผู้บริโภค 2 กลุ่ม คือ ห้างสรรพสินค้าหรือร้านค้า ซึ่งถือเป็นกลุ่มผู้
จ าหน่ายหรือพ่อค้าคนกลาง และผู้ซื อ ซึ่งเป็นผู้บริโภคทั งทางตรงและทางอ้อม โดยกลุ่มผู้จัดจ าหน่ายจะเป็น
กลุ่มแรกที่มีค าสั่งซื อไปยังโรงงานผู้ผลิตในระดับกลางน  า และสินค้าจะถูกขนส่งจากโรงงานแปรรูปหรือโรงงาน
บรรจุภัณฑ์ไปยังผู้ซื อที่อาจเป็นผู้บริโภคโดยทั่วไป 

ส าหรับอุตสาหกรรมในระดับต้นน  า การผลิตสินค้าท่ีมีความสด สะอาด และมีคุณภาพ จะถูกส่งต่อจาก
อุตสาหกรรมในระดับกลางน  าไปยังกลุ่มผู้บริโภคในระดับกลางน  าที่ส่งมอบทั งสินค้าและบริการที่ดีสู่ร้านค้าและ
ผู้บริโภค โดยน าเทคโนโลยีที่มีประสิทธิภาพเข้ามาใช้ตลอดห่วงโซ่อุปทาน จึงจะถือได้ว่าเป็นอุตสาหกรรม
การเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพตามนโยบายไทยแลนด์ 4.0  
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3. โปรไฟล์นวัตกรรมของแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี (Technology Profile) 

3.1 รายละเอียดการจ าแนกกลุ่มเทคโนโลยีอุตสาหกรรม 
 

 
 

รูปที่ 3.1 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีอุตสาหกรรมและจ านวนสิทธิบัตร 
 

 จากรูปที่ 3.1 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีอุตสาหกรรมและจ านวนสิทธิบัตร ในแต่ละ
กลุ่มเทคโนโลยีของอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ ซึ่งเป็นการสืบค้นการประดิษฐ์จากทั่วโลก 
ตั งแต่ช่วงปี ค.ศ. 2007 - 2015 จ าแนกออกเป็น 4 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่มเทคโนโลยีอุตสาหกรรมการพัฒนาพันธุ์พืช
และเทคโนโลยีชีวภาพ กลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า กลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร 
และกลุ่มเทคโนโลยีการวิจัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค ตามล าดับ 
 

ตารางท่ี 3.1 แสดงปริมาณการยื่นจดสิทธิบัตรจ าแนกตามกลุ่มเทคโนโลยี 
กลุ่มเทคโนโลยี คิดเป็น (%) 

การพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ 14.36 
ปศุสัตว์และสัตว์น  า 22.64 

ผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร 16.42 

การวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค 46.58 
 

 จากรูปที่ 3.1 และตารางที่ 3.1 พบว่ากลุ่มเทคโนโลยีการวิจัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคมีการยื่น
จดสิทธิบัตรมากที่สุด มีปริมาณการยื่นจดสิทธิบัตรสูงถึงร้อยละ 46.58 รองลงมาเป็นเทคโนโลยีปศุสัตว์และ
สัตว์น  า ร้อยละ 22.64 ซึ่งเป็นจ านวนเกือบครึ่งหนึ่งของเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค 
ต่อมาเป็นเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรร้อยละ 16.42 และเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและ
เทคโนโลยีชีวภาพนั นมีสัดส่วน ร้อยละ 14.36 เทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรและการพัฒนา
พันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ มีจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตรไม่มากเมื่อเทียบกับ 2 กลุ่มแรก โดยอาจเป็นผลมา
จากความอ่ิมตัวในการพัฒนาเทคโนโลยีในกลุ่มดังกล่าว การประดิษฐ์ส่วนใหญ่จึงเน้นไปที่การพัฒนาเทคโนโลยี
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การวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค ซึ่งเป็นสิ่งพื นฐานในการพัฒนาทางการเกษตรที่จะน าไปสู่การพัฒนา
พืชหรือสัตว์เศรษฐกิจที่มีประสิทธิภาพในด้านการรักษาโรคและพัฒนาการเกษตรในอนาคต 
 

3.2 ประเภทของผู้ขอถือสิทธิ  

 
รูปที่ 3.2 แสดงภาพรวมของประเภทผู้ขอถือสิทธิต่อจ านวนสิทธิบัตร 

 

ตารางท่ี 3.2 แสดงสัดส่วนจ านวนสิทธิบัตรจ าแนกตามประเภทผู้ขอถือสิทธิ  
 

ประเภทของผู้ขอถือสิทธิ คิดเป็น(%) 

นิติบุคคล 73.09 

บุคคล 13.29 

สถาบันการศึกษา 12.63 

รัฐ 0.99 
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 จากรูปภาพที่ 3.2 และ ตารางที่ 3.2 พบว่าเมื่อจ าแนกสัดส่วนการยื่นจดสิทธิบัตรในกลุ่มอุตสาหกรรม
การเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ ตามประเภทของผู้ขอถือสิทธิพบว่ามีผู้ขอถือสิทธิในนามนิติบุคคลถึงร้อยละ 
73.09 จากจ านวนสิทธิบัตรทั งหมด ต่อมาเป็นการยื่นจดสิทธิบัตรในนามบุคคลคิดเป็นร้อยละ 13.29 ล าดับถัด
มาคือการยื่นจดสิทธิบัตรในนามสถาบันการศึกษาคิดเป็นร้อยละ 12.63 และการยื่นจดสิทธิบัตรในนามภาครัฐ 
คิดเป็นร้อยละ 0.99 แสดงให้เห็นว่าภาคเอกชนยังเป็นผู้น าหลักของการพัฒนาเทคโนโลยีที่เกี่ยวของกับ
การเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ  

จากโปรไฟล์นวัตกรรมและภาพรวมของกลุ่มอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ แสดงให้
เห็นว่าการพัฒนาเทคโนโลยีในกลุ่มอุตสาหกรรมดังกล่าวยังมีอัตราการเติบโตอย่างมาก ซึ่งเป็นไปตามนโยบาย
ของรัฐบาลที่ให้การสนับสนุนภาครัฐและภาคเอกชนของไทยในการพัฒนาแนวคิด สิ่งประดิษฐ์ หรือนวัตกรรม
อย่างมีประสิทธิภาพ โดยตั งเป้าหมายในการยกระดับความสามารถด้านเทคโนโลยีของผู้ประกอบการไทยให้
ครอบคลุมเทคโนโลยีการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ ใน 4 ด้าน ได้แก่ เทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและ
เทคโนโลยีชีวภาพ เทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า เทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร และ
เทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค ทั งในรูปแบบของเงินทุนและด้านการสนับสนุนทาง
วิชาการจากหน่วยงานภาครัฐต่าง ๆ รัฐบาลได้ประกาศมาตรการส าคัญด้านการพัฒนาอุตสาหกรรม คือ  
การยกระดับ 10 อุตสาหกรรมเป้าหมาย ซึ่งเป็นกลไกขับเคลื่อนเศรษฐกิจเพ่ืออนาคต (New Engine of 
Growth) ทั งนี ในการสนับสนุนการพัฒนาอุตสาหกรรมจ าเป็นต้องส่งเสริมการวิจัยและพัฒนา เพ่ือยกระดับการ
ขับเคลื่อนเศรษฐกิจใหเ้ติบโตบนฐานของนวัตกรรม โดยทั งภาครัฐและเอกชนควรมีการลงทุนในการท าวิจัยและ
พัฒนาเพ่ิมมากขึ น เพ่ือให้บรรลุเป้าหมาย 1.5% ของผลผลิตมวลรวมประชาชาติ (GDP) ในปี 2564 หรือ 
เมื่อสิ นระยะเวลาตามแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติฉบับที่ 12 ซึ่งนับเป็นการก้าวกระโดดที่ท้าทาย
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับการวิจัยและพัฒนาเป็นอย่างยิ่ง7 

และยังมีกลไกสนับสนุนอ่ืน ๆ เพ่ิมเติมในการยกระดับภาคอุตสาหกรรมด้วยวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยี 
และนวัตกรรม โดยมีกลไกสนับสนุนที่ส าคัญ คือ 

- การสนับสนุนงบประมาณในการศึกษาความเป็นไปได้ในเชิงธุรกิจและการตลาดของเทคโนโลยีที่มี
ศักยภาพ รวมไปถึงการสนับสนุนการพัฒนาแผนธุรกิจในโครงการวิจัยที่มีเอกชนร่วมทุน 

- การร่วมมือกับโครงการพัฒนาเครือข่ายวิจัยนานาชาติสนับสนุนการสร้างศักยภาพความเป็น
ผู้ประกอบการให้กับนักวิจัยของประเทศไทย และสนับสนุนให้ผลงานวิจัยเกิดการใช้ประโยชน์เชิง
พาณิชย์ รวมถึงการสร้างเครือข่ายของนักวิจัยและผู้ประกอบการในระดับนานาชาติในโครงการ
ความร่วมมือโปรแกรมทุนสนับสนุนการสร้างนักวิจัยแกนน าในการสร้างนวัตกรรม (Leaders in 
Innovation Fellowships (LIF) Programme ภายใต้ความร่วมมือโครงการ Newton UK – 
Thailand Research and Innovation Partnership Fund 

                                                           
7 ส านักงานกองทุนสนับสนุนการวจิัย (สกว.). เข้าถึงได้จาก https://www.trf.or.th/div5-role 
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และการสนับสนุนจาก กสทช. ที่มีการจัดงานมหกรรม IoT (Internet of Things) รับเมกะเทรนด์
เทคโนโลยีเปลี่ยนชีวิต-ธุรกิจ พร้อมเปิดสนามประลองพัฒนานวัตกรรม IoT เชิงสร้างสรรค์-ใช้ได้จริง  
ส าหรับการประกวดผลงานสร้างสรรค์สิ่งประดิษฐ์และนวัตกรรม IoT ได้มุ่งเน้นกลุ่มเป้าหมายนักเรียนและ
นักศึกษาระดับอาชีวศึกษาและระดับปริญญาตรี ซึ่งไม่ก าหนดกรอบความคิดและเปิดกว้างตามความถนัดของ
แต่ละสถาบัน ไม่ว่าจะเป็น สมาร์ทโฮม สมาร์ทคาร์ หรือด้านเกษตร8 

ดังจะเห็นได้ว่ามีการจัดกิจกรรมเพ่ือกระตุ้นให้เกิดการพัฒนาทางเทคโนโลยีในกลุ่มอุตสาหกรรม
การเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ 

อาทิ การประกวดสิ่งประดิษฐ์และนวัตกรรมด้าน IoT (Internet of Things) โดยกระทรวงดิจิทัล 
เพ่ือเศรษฐกิจและสังคม9, และการประกวด “โดรนพ่นสารก าจัดศัตรูพืช10” โดยส านักงานคณะกรรมการวิจัย
แห่งชาติ (วช.)11 เป็นต้น 
 
  

                                                           
8 คณะกรรมการกิจการกระจายเสียง กิจการโทรทัศน์ และกิจการโทรคมนาคมแห่งชาติ. เข้าถึงได้จาก 
http://www.thansettakij.com/content/206655 
9 ส านักงานส่งเสริมเศรษฐกิจดิจิทัล (DEPA),https://www.digitalthailandbigbang.com 
10 สถาบันวิทยาการหุ่นยนต์ภาคสนาม (ฟโีบ้). เข้าถึงได้จาก http://www.fibo.kmutt.ac.th/ 
11 ส านักงานส่งเสริมเศรษฐกิจดิจิทัล (DEPA),https://www.digitalthailandbigbang.com 
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4. แนวโน้มเทคโนโลยีของแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม 
4.1 อัตราการยื่นค าขอของแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม 
4.1.1 กลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ 
 จากรูปที่ 4.1 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพและ
จ านวนการยื่นจดสิทธิบัตร ซ่ึงสามารถพิจารณาได้เป็น 3 ช่วง คือ ช่วงที่ 1 ตั งแต่ปี  ค.ศ.1997 - 2001  
มีแนวโน้มการยื่นจดสิทธิบัตรสูงขึ น โดยพบว่าในปี 2001 มีสิทธิบัตรเพิ่มขึ นจากปี 2000 ซึ่งมีจ านวนการยื่นจด
สิทธิบัตร 3,427 ฉบับ เป็น 4,695  ฉบับ ซึ่งอัตราการยื่นจดที่เพ่ิมขึ นนั นคิดเป็นร้อยละ 37 แต่ในช่วงที่สอง 
ค.ศ. 2002 - 2004 พบว่ามีการยื่นจดสิทธิบัตรลดลงโดยในปี 2004  มีสิทธิบัตรลดลงจากปี 2001 ซึ่งมีจ านวน
การยื่นจดสิทธิบัตรจากเดิม 4,695 ฉบับ เป็น 3,453 ฉบับ ซึ่งอัตราการยื่นจดที่ลดลงนั นคิดเป็นร้อยละ 26.45 
และพบว่ามีแนวโน้มการยื่นจดสิทธิบัตรสูงขึ นในช่วงที่ 3 ค.ศ. 2005 - 2015 โดยในปี 2015 มีสิทธิบัตรเพ่ิมขึ น
จากปี 2004 ซึ่งมีจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตรจากเดิม 3,453 ฉบับ เป็น 7,252 ฉบับ ซึ่งอัตราการยื่นจดที่เพิ่มขึ น
นั นคิดเป็น ร้อยละ 110 นอกจากนั นในอนาคตคาดว่าจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนา
พันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพจะมีแนวโน้มที่สูงขึ น และจากตัวเลขคาดการณ์ประมาณการการยื่นจดสิทธิบัตร
โดยเฉลี่ยของปี2016 – 2018 นั น คาดการณ์ว่าจ านวนสิทธิบัตรในปี 2018 มีแนวโน้มเพ่ิมขึ นจากปี 2016 
ประมาณร้อยละ 8.47 

 

 
 

รูปที่ 4.1 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ 
และจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตร 
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4.1.2 กลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า 
 จากรูปที่ 4.2 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  าและจ านวนการจด
สิทธิบัตร พบว่าในช่วง ค.ศ.1997 - 2001 มีแนวโน้มจ านวนการจดสิทธิบัตรสูงขึ น โดยพบว่าในปี 2001  
มีสิทธิบัตรเพ่ิมขึ นจากปี 2000 ซึ่งมีจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตรจากเดิม 4,716 ฉบับ เป็น 5,764 ฉบับ  
ซึ่งอัตราการยื่นจดที่เพ่ิมขึ นนั นคิดเป็นร้อยละ 22 ในขณะที่ในช่วง ค.ศ. 2002 ถึง ค.ศ. 2005 พบว่ามีแนวโน้ม
การยื่นจดสิทธิบัตรลดลง โดยพบว่าในปี 2005 มีสิทธิบัตรลดลงจากปี 2001 ซึ่งมีจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตร
จากเดิม 5,764 ฉบับ เป็น 4,310 ฉบับ ซึ่งอัตราการยื่นจดที่ลดลงนั นคิดเป็นร้อยละ 25.22 อย่างไรก็ตามในช่วง 
ค.ศ. 2006 - 2015 มีแนวโน้มการยื่นจดสิทธิบัตรสูงขึ นโดยในปี 2015 มีสิทธิบัตรเพ่ิมขึ นจากปี 2005  
ซึ่งมีจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตรจากเดิม 4,310 ฉบับ เป็น 13,550 ฉบับ ซึ่งอัตราการยื่นจดที่เพ่ิมขึ นนั นคิดเป็น
ร้อยละ 209.64 และจากการคาดการณ์พบว่าในช่วง ค.ศ. 2016 - 2018 จะมีแนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่ม
เทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  าเพิ่มขึ นโดยในปี 2018 คาดว่าจะมีสิทธิบัตรเพ่ิมขึ นจากปี 2016 ร้อยละ 22.83 

 

 
 

รูปที่ 4.2 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  าและจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตร 
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 4.1.3 กลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร 
 จากรูปที่ 4.3 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรและ
จ านวนการยื่นจดสิทธิบัตร พบว่าในช่วง ค.ศ. 1997 - 2002 มีแนวโน้มจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตรสูงขึ น  
โดยพบว่าในปี 2002 มีสิทธิบัตรเพ่ิมขึ นจากปี 1997 ซึ่งมีจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตรจากเดิม 2,078 ฉบับ  
เป็น 4,020 ฉบับ ซึ่งอัตราการยื่นจดที่เพ่ิมขึ นนั นคิดเป็นร้อยละ 93.45 ในขณะที่ในช่วง ค.ศ. 2003 - 2004 
พบว่ามีแนวโน้มการยื่นจดสิทธิบัตรลดลงเล็กน้อยโดยในปี 2004  มีสิทธิบัตรลดลงจากปี 2002 ซึ่งมีจ านวนการ
ยื่นจดสิทธิบัตรจากเดิม 4,020 ฉบับ เป็น 3,381 ฉบับ ซึ่งอัตราการยื่นจดที่ลดลงนั นคิดเป็นร้อยละ 15.89 
อย่างไรก็ตามในช่วง ค.ศ. 2004 - 2015 มีแนวโน้มการยื่นจดสิทธิบัตรสูงขึ นโดยพบว่าในปี 2015 มีสิทธิบัตร
เพ่ิมขึ นจากปี 2004 ซึ่งมีจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตรจากเดิม 3,381 ฉบับ เป็น 8,613 ฉบับ ซึ่งอตัราการยื่นจดที่
เพ่ิมขึ นนั นคิดเป็นร้อยละ 154.74 และจากการคาดการณ์พบว่าในช่วง ค.ศ. 2016 - 2018 จะมีแนวโน้มการจด
สิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรเพ่ิมขึ นโดยพบว่าจ านวนสิทธิบัตรในปี 2018 
จะมีแนวโน้มเพ่ิมขึ นจากปี 2016 ประมาณร้อยละ 27.40 
 

 
 

รูปที่ 4.3 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภณัฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรและจ านวนการยื่น
จดสิทธิบัตร 
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4.1.4 กลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค 
 จากรูปที่ 4.4 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีสินค้าการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการ
โรคและจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตร พบว่าในช่วง ค.ศ.1997 - 2001 มีแนวโน้มจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตรสูงขึ น 
โดยพบว่าในปี 2001 มีสิทธิบัตรเพ่ิมขึ นจากปี 1997 ซึ่งมีจ านวนการยื่นจดสิทธิบัตรจากเดิม 7,410 ฉบับ  
เป็น 15,687 ฉบับ ซึ่งอัตราการยื่นจดที่เพ่ิมขึ นนั นคิดเป็นร้อยละ 111.70 ในขณะที่ในช่วง ค.ศ. 2002 - 2007 
พบว่ามีแนวโน้มการจดสิทธิบัตรลดลง โดยในปี 2007 มีสิทธิบัตรลดลงจากปี 2002 ซึ่งมีจ านวนการยื่นจด
สิทธิบัตรจากเดิม 15,055 ฉบับ เป็น 13,520  ฉบับ ซึ่งอัตราการยื่นจดที่ลดลงนั นคิดเป็นร้อยละ 10.19  
และในช่วง ค.ศ. 2012 -2015 มีแนวโน้มการยื่นจดสิทธิบัตรคงที่ และจากการคาดการณ์พบว่าในช่วง  
ค.ศ. 2016 - 2018 จะมีแนวโน้มการยื่นจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการ
โรคเพ่ิมขึ นโดยพบว่าจ านวนสิทธิบัตรในปี 2018 จะมีแนวโน้มคงที่จากปี 2016  

 

 
 

รูปที่ 4.4 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคและจ านวนการ
ยื่นจดสิทธิบัตร 
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4.2 สัดส่วนค าขอท่ีได้รับจดทะเบียนต่อค าขอใหม่ 
4.2.1 แนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ 
 จากรูปที่  4.5 แสดงแนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่ มเทคโนโลยี การพัฒนาพันธุ์ พืช และ
เทคโนโลยีชีวภาพ พบว่าตั งแต่ปี ค.ศ. 2007 – 2015 มีแนวโน้มของสิทธิบัตรที่ยื่นค าขอใหม่เพ่ิมสูงขึ น และ 
ช่วงปี ค.ศ. 2011 – 2015 มีแนวโน้มของสิทธิบัตรที่ยื่นค าขอใหม่เพ่ิมสูงขึ นอย่างชัดเจน โดยมีสิทธิบัตรที่ยื่นค า
ขอใหม่เฉลี่ยทั งหมด 5,547 ฉบับ ส าหรับสิทธิบัตรที่ได้รับการจดทะเบียนนั น พบว่ามีอัตราการได้รับการจด
ทะเบียนเพ่ิมขึ นในช่วง ค.ศ. 2007 – 2013 ซึ่งมีสิทธิบัตรที่ได้รับจดทะเบียนเฉลี่ยทั งหมด 3,593 ฉบับ  
ซึ่งมีสัดส่วนระหว่างสิทธิบัตรที่ได้รับจดทะเบียนต่อสิทธิบัตรที่ยื่นค าขอใหม่อยู่ที่ 0.65 
 

 
 

รูปที่ 4.5 แสดงแนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ 
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4.2.2 แนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า 
 จากรูปที่ 4.6 แสดงแนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า พบว่าในช่วง  
ค.ศ. 2007 - 2011 มีแนวโน้มการยื่นค าขอจดสิทธิบัตรใหม่ที่เพ่ิมสูงขึ น และในช่วง ค.ศ. 2012 - 2015  
มีแนวโน้มที่สูงขึ นอย่างชัดเจน และเฉลี่ยการยื่นค าขอจดสิทธิบัตรใหม่ทั งหมด 7,481 ฉบับ ส าหรับสิทธิบัตรที่
ได้รับการจดทะเบียนนั น พบว่ามีอัตราการได้รับการจดทะเบียนเพ่ิมขึ นในสองช่วงเวลาคือ ในช่วง  
ค.ศ. 2009 - 2013 และ ในช่วง ค.ศ. 2014 – 2015 และสิทธิบัตรที่ได้รับจดทะเบียนเฉลี่ยทั งหมด 4,179 ฉบับ 
ซึ่งมีสัดส่วนระหว่างสิทธิบัตรที่ได้รับจดทะเบียนต่อสิทธิบัตรที่ยื่นค าขอใหม่อยู่ที่ 0.55 
 

 
 

รูปที่ 4.6 แสดงแนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า 
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4.2.3 แนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร 
 จากรูปที่ 4.7 แสดงแนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร 
พบว่าในช่วง ค.ศ. 2007 – 2015 มีแนวโน้มการยื่นค าขอจดสิทธิบัตรใหม่สูงขึ นตามล าดับ โดยเฉลี่ยการยื่นค า
ขอจดสิทธิบัตรใหม่ทั งหมด 6,007 ฉบับ โดยใน ค.ศ. 2011 มีการยื่นค าขอใหม่ที่ลดลงเล็กน้อยจาก ค.ศ. 2010 
และส าหรับสิทธิบัตรที่ได้รับการจดทะเบียนนั นพบว่าในช่วง ค.ศ. 2007 - 2015 ได้รับการจดทะเบียนเพ่ิมขึ น
ตามล าดับเช่นเดียวกัน โดยเฉลี่ยสิทธิบัตรที่ได้รับจดทะเบียนเพ่ิมขึ นทั งหมด 3,776 ฉบับ โดยมีสัดส่วนระหว่าง
สิทธิบัตรที่ได้รับจดทะเบียนต่อสิทธิบัตรที่ยื่นค าขอใหม่อยู่ที่ 0.62  

 

 
 

รูปที่ 4.7 แสดงแนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร 
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4.2.4 แนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค 
 จากรูปที่ 4.8  แสดงแนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัย เชิงโมเลกุลและ 
การจัดการโรคพบว่าในช่วง ค.ศ. 2007 - 2015 มีแนวโน้มการยื่นค าขอจดสิทธิบัตรใหม่ที่ค่อนข้างคงที่  
โดยเฉลี่ยการยื่นค าขอจดสิทธิบัตรใหม่ทั งหมด 15 ,102 ฉบับ และแนวโน้มของสิทธิบัตรที่ได้รับจดทะเบียน
ในช่วง ค.ศ. 2009 - 2015 มีแนวโน้มเพ่ิมขึ น โดยมีสิทธิบัตรที่ได้รับจดทะเบียนเฉลี่ย 9,710 ฉบับ ซึ่งมีสัดส่วน
ระหว่างสิทธิบัตรที่ได้รับจดทะเบียนต่อสิทธิบัตรที่ยื่นค าขอใหม่อยู่ที่ 0.64 
 

 
 

รูปที่ 4.8 แสดงแนวโน้มการจดสิทธิบัตรของกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค 
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4.3 อัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบ  
 
 

 
 

รูปที่ 4.9 แสดงแนวโน้มอัตราการยื่นค าขอใหมเ่ปรียบเทียบของกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมการเกษตรและ
เทคโนโลยีชีวภาพ 

 จากรูปที่ 4.9 แสดงแนวโน้มอัตราการยื่นค าขอใหม่เปรียบเทียบของกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม
การเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ พบว่าอัตราการยื่นขอในกลุ่มการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค 
มีแนวโน้มสูงกว่ากลุ่มเทคโนโลยีอ่ืน ๆ โดยในช่วง ค.ศ. 1997 -2001 อัตราการยื่นขอในกลุ่มทุก ๆ กลุ่ม
เทคโนโลยีเพ่ิมสูงขึ น โดยเฉพาะการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค มีแนวโน้มสูงขึ นอย่างชัดเจน  
และในช่วงปี ค.ศ. 2002 - 2007 พบว่าแนวโน้มอัตราการยื่นค าขอมีแนวโน้มลดลง อย่างไรก็ตามหลัง  
ค.ศ. 2008 พบว่าแนวโน้มการยื่นค าขอเพ่ิมขึ น และมีแนวโน้มค่อนข้างคงท่ีในช่วง ค.ศ. 2012 - 2015  

ส าหรับกลุ่มเทคโนโลยีที่มีอัตราการยื่นค าขอใหม่สูงสุดเป็นอันดับที่สอง คือ กลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์
และสัตว์น  า  ที่มีแนวโน้มเ พ่ิมขึ นอย่างชัดเจนเป็นสองช่วง ได้แก่  ช่วง ค.ศ.  1997 –  2001 และ 
ช่วง ค.ศ. 2012 – 2015 และคาดว่าในอนาคตอาจมีแนวโน้มที่สูงขึ น 

ล าดับต่อมา กลุ่มเทคโนโลยีที่มีอัตราการยื่นค าขอใหม่สูงสุดเป็นอันดับที่สามและสี่ คือ กลุ่มเทคโนโลยี
ผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร และเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ โดยที่ทั งสอง
กลุ่มเทคโนโลยีมีแนวโน้มอัตราการยื่นค าขอสูงขึ นอย่างต่อเนื่อง โดยเฉพาะช่วง ค.ศ. 2012 – 2015  
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4.4 สรุปแนวโน้มเทคโนโลยีของแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม 
 จากข้อมูลแผนภาพแสดงอัตราการยื่นค าขอและแผนภาพแสดงสัดส่วนจ านวนค าขอที่ได้รับการจด
ทะเบียนต่อจ านวนค าขอใหม่ของแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในกลุ่มอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ 
จะพบว่าแนวโน้มการยื่นค าขอสิทธิบัตรมีอัตราสูงขึ นในกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการ
โรค เทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร และเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า โดยกลุ่มเทคโนโลยีการ
วินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคมีจ านวนการยื่นค าขอสูงที่สุด ซึ่งสูงกว่ากลุ่มเทคโนโลยีอ่ืน ๆ เป็นอย่าง
มาก ทั งนี ข้อมูลดังกล่าวสอดคล้องกับข้อมูลที่ปรากฎในหัวข้อภาพรวมของกลุ่มอุตสาหกรรมการเกษตรและ
เทคโนโลยีชีวภาพ โดยภาพรวมแนวโน้มเทคโนโลยีของแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในกลุ่มอุตสาหกรรมดังแสดงใน
ตารางต่อไปนี  
 

ตารางท่ี 4.1 เปรียบเทียบแนวโน้มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ   

กลุ่มเทคโนโลยีใน

อุตสาหกรรม 

แนวโน้มการเติบโต

ด้านสิทธิบัตร  

(2007-2017) 

คาดการณ์แนวโน้ม 

การเติบโต  

(2017-2018) 

สัดส่วนระหว่างสิทธิบัตร

ที่ได้รับจดทะเบียนต่อ

สิทธิบัตรที่ยื่นค าขอใหม่ 

เทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืช

และเทคโนโลยีชีวภาพ 
97.43% 4.07% 0.65 

เทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า 278.56% 22.83% 0.55 

เทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จาก

ผลิตผลทางการเกษตร 
146.62% 10.47% 0.62 

เทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิง

โมเลกุลและการจัดการโรค 
17.28% 0% 0.64 

 

จากตารางที่ 4 พบว่าแนวโน้มการเติบโตด้านสิทธิบัตร ในช่วง ค.ศ. 2007 - 2017 ของเทคโนโลยีใน
กลุ่มปศุสัตว์และสัตว์น  ามีแนวโน้มสูงที่สุด และล าดับถัดมาคือเทคโนโลยีในกลุ่มผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทาง
การเกษตร ซึ่งแนวโน้มการเติบโตด้านสิทธิบัตร เท่ากับ 278.56% และ 146.62% ตามล าดับ ในขณะที่
เทคโนโลยีกลุ่มการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพพบว่าแนวโน้มการเติบโตด้านสิทธิบัตรอยู่ในระดับ 
97.43% และเทคโนโลยีในกลุ่มการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคมีแนวโน้มการเติบโตน้อยที่สุดอยู่ใน
ระดับ 17.28% เมื่อคาดการณ์แนวโน้มการเติบโตในอนาคตในช่วง ค.ศ. 2017 - 2018 คาดการณ์ว่าจะยังคงมี
แนวโน้มการเติบโตที่คงที่เช่นเดียวกับในปีที่ผ่านมา โดยเทคโนโลยีในกลุ่มปศุสัตว์และสัตว์น  ามีคาดการณ์
แนวโน้มการเติบโตสูงสุดเป็น 22.83% ล าดับถัดมาคือเทคโนโลยีในกลุ่มผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร 
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10.47% และเทคโนโลยีกลุ่มการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ 4.07% ตามล าดับ ในขณะที่เทคโนโลยี
ในกลุ่มการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคมีการคาดการณ์แนวโน้มการเติบโต 0% นั นหมายความว่า
อาจจะมีการยื่นจดสิทธิบัตรเข้ามาแต่เป็นจ านวนใกล้เคียงหรือคงที่กับการยื่นภายในปีใกล้กัน  

นอกจากนี เมื่อวิเคราะห์สัดส่วนระหว่างสิทธิบัตรที่ได้รับจดทะเบียนต่อสิทธิบัตรที่ยื่นค าขอใหม่  
กลับพบว่ากลุ่มเทคโนโลยีส่วนใหญ่ มีสัดส่วนระหว่างสิทธิบัตรที่ได้รับจดทะเบียนต่อสิทธิบัตรที่ยื่นค าขอใหม่อยู่
ที่ 0.55 ถึง 0.65 โดยมีเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพมีสัดส่วนสูงถึง 0.65 รองลงมาเป็น
เทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคมีสัดส่วนสูงถึง 0.64 และเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผล
ทางการเกษตรที่มีสัดส่วน 0.62 ซึ่งทั งสามเทคโนโลยีมีสัดส่วนที่ค่อนข้างสูง เมื่อเปรียบเทียบกับเทคโนโลยี 
ปศุสัตว์และสัตว์น  าที่มีสัดส่วน 0.55 ถือเป็นอัตราส่วนการรับจดทะเบียนต่อการยื่นค าขอใหม่ที่ค่อนข้างน้อย
กว่า ซึ่งอัตราส่วนการรับจดทะเบียนต่อการยื่นค าขอใหม่ เป็นการแสดงการตรวจสอบเพ่ือรับจดทะเบียนของ 
ผู้ตรวจสอบ โดยหากมีอัตราส่วนสูงแสดงว่ามีการรับจดทะเบียนสูงต่อการยื่นจดทะเบียนใหม่ แสดงให้เห็ นว่า
งานประดิษฐ์ในเทคโนโลยีดังกล่าวอาจเป็นเทคโนโลยีที่ใหม่ท าให้มีการยื่นค าขอน้อย และได้รับการจดทะเบียน
สอดคล้องกับการยื่นจดทะเบียน แต่ถ้าหากมีอัตราส่วนที่ลดลงแสดงว่างานประดิษฐ์ในเทคโนโลยีดังกล่าวที่ยื่น
ค าขอเข้ามาเริ่มมีความเหมือนคล้ายกันมากขึ นหรือได้รับความสนใจเป็นจ านวนมากท าให้มีจ านวนการยื่นมาก 
ส่งผลให้ผู้ตรวจสอบตรวจสอบได้ช้าลง แสดงให้เห็นว่างานประดิษฐ์นั นอาจไม่ใช่เทคโนโลยีที่ใหม่หรือก าลังเข้าสู่
ร ะยะ  maturity stage บน  technology life cycle ซึ่ ง เ ป็ น ระยะก่ อนที่ จ ะลดลงต่ อ ไป ในอนาคต  
ถ้าไม่มีการพัฒนา ดัดแปลงหรือต่อยอดเทคโนโลยี 
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5. ผู้เล่นหลัก (Main Company) 
5.1 ผู้ย่ืนค าขอสูงที่สุดในกลุ่มอุตสาหกรรม 

  

รูปที่ 5.1 แสดงการเปรียบเทียบผู้ยื่นค าขอสูงที่สุดในกลุ่มอุตสาหกรรม 
  

จากรูปที่ 5.1 แสดงการเปรียบเทียบผู้ยื่นค าขอสูงที่สุดในกลุ่มอุตสาหกรรม พบว่าผู้ยื่นค าขอสูงสุดใน
กลุ่มอุตสาหกรรม 5 อันดับแรก ได้แก่ MONSANTO TECHNOLOGY, UNIVERSITY OF CALIFORNIA, 
DUPONT PIONEER, SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT และ MERCK SHARP & DOHME 
ตามล าดับ โดยจ านวนผู้เล่นหลักในอุตสาหกรรมทั ง 5 แห่ง แบ่งได้ตามตารางที่ 5.1 
  

ตารางท่ี 5.1 การเปรียบเทียบผู้ยื่นค าขอสูงที่สุดในเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ  

  
จ านวน
สิทธิบัตร 

คิดเป็น
สัดส่วน 

MONSANTO TECHNOLOGY 4,383 23.28% 

UNIVERSITY OF CALIFORNIA 4,341 23.05% 

DUPONT PIONEER 4,133 21.95% 

SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT 3,201 17.00% 

MERCK SHARP & DOHME 2,773 14.73% 

 
 จากตารางที่ 5.1 แสดงการเปรียบเทียบผู้ยื่นค าขอสูงที่สุดในเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมการเกษตรและ
เทคโนโลยีชีวภาพ พบว่า MONSANTO TECHNOLOGY เป็นผู้ถือครองสิทธิบัตรเป็นจ านวนมากที่สุด 
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คือ 4,383 ฉบับ คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 23.28 ล าดับถัดมาคือ UNIVERSITY OF CALIFORNIA ถือครอง
สิทธิบัตรจ านวน 4,341 ฉบับ คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 23.05 ต่อมาเป็น DUPONT PIONEER ถือครองสิทธิบัตร
จ า น วน  4,133 ฉบั บ  คิ ด เ ป็ น สั ด ส่ ว น ร้ อ ยล ะ  21. 95 ถั ด ไป เป็ น  SHANGHAI BIOWINDOW GENE 
DEVELOPMENT ถือครองสิทธิบัตรจ านวน 3,201 ฉบับ คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 17.00  และล าดับสุดท้าย 
ได้แก่ MERCK SHARP & DOHME ถือครองสิทธิบัตรจ านวน 2,773 ฉบับ คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 14.73  
 

5.2 ผู้ย่ืนค าขอสูงที่สุดในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม 

 
รูปที่ 5.2 แสดงจ านวนการยื่นค าขอของผู้ยื่นขอสูงที่สุดในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม 

 

จากรูปที่ 5.2 แสดงจ านวนการยื่นค าขอของผู้ยื่นขอสูงที่สุดในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม
การเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ พบว่าสิทธิบัตรในกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ 
มีจ านวนรวม คือ 6,389 ฉบับ กลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  ามีจ านวนรวม คือ 3,544 ฉบับ เทคโนโลยี
ผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรมีจ านวนรวม คือ 5,608 ฉบับ และเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและ
การจัดการโรคมีจ านวนรวม คือ 19,609 ฉบับ 

จากจ านวนการยื่นค าขอทั งหมด พบว่าเทคโนโลยีในกลุ่มการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค
เป็นกลุ่มที่มีการยื่นจดสิทธิบัตรไว้จ านวนมากที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับเทคโนโลยีอ่ืน โดยเฉพาะ MOSANTO 
TECHNOLOGY เป็นผู้เล่นหลักในกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคและกลุ่มเทคโนโลยี
ปศุสัตว์และสัตว์น  าที่ยื่นค าขอสูงที่สุด รองลงมาคือกลุ่มเทคโนโลยีในกลุ่มการพัฒนาพันธุ์ พืชและ
เทคโนโลยีชีวภาพและกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร ที่มีผู้เล่นหลักซึ่งมี DUPONT 
PIONEER เป็นผู้เล่นหลักท่ียื่นค าขอสูงที่สุด และเมื่อพิจารณาแต่ละผู้เล่นจะพบประเด็นที่น่าสนใจดังต่อไปนี  
 

ผู้เล่นอันดับ 1 MONSANTO TECHNOLOGY 
ตารางท่ี 5.2 แสดงปริมาณค าขอของผู้ยื่นค าขอสูงสุดในเทคโนโลยีในกลุ่มปศุสัตว์และสัตว์น  า 

  
MONSANTO 

TECHNOLOGY 
UNIVERSITY OF 

CALIFORNIA 
DUPONT PIONEER 

เทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น้ า 1,401 815 605 
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ตารางที่ 5.3 แสดงปริมาณค าขอของผู้ยื่นค าขอสูงสุดในเทคโนโลยีในกลุ่มการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการ
จัดการโรค 

  
MONSANTO 

TECHNOLOGY 
UNIVERSITY OF 

CALIFORNIA 

SHANGHAI 
BIOWINDOW GENE 

DEVELOPMENT 

เทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิง
โมเลกุลและการจัดการโรค 

6,851 4,210 3,200 

 

จากข้อมูลตารางที่ 5.2 และ 5.3 แสดงปริมาณค าขอของผู้ยื่นค าขอในเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า
และเทคโนโลยีในกลุ่มการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค จากปริมาณค าขอของผู้ยื่นค าขอใน
อุตสาหกรรมเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ พบว่า MOSANTO TECHNOLOGY เป็นผู้น าในด้านเทคโนโลยีทั ง 
2 กลุ่ม ได้แก่ เทคโนโลยีในกลุ่มปศุสัตว์และสัตว์น  า ซึ่งมีบริษัทที่ได้ยื่นค าขอสิทธิบัตรเป็นล าดับถัดมาคือ 
UNIVERSITY OF CALIFORNIA และ DUPONT PIONEER ตามล าดับ และเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุล
และการจัดการโรค ที่มีบริษัทที่ได้ยื่นค าขอสิทธิบัตรเป็นล าดับถัดมา คือ UNIVERSITY OF CALIFORNIA  
และ SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT โ ดยสั ง เกต ได้ ว่ า  MOSANTO TECHNOLOGY 
ค่อนข้างให้ความส าคัญหรือมีการวิจัยและพัฒนาในด้านดังกล่าวเป็นอย่างมาก 

 

ผู้เล่นอันดับ 3 DUPONT PIONEER 
ตารางที่  5.4 แสดงปริมาณค าขอของผู้ยื่นค าขอสูงสุดในเทคโนโลยีในกลุ่มการพัฒนาพันธุ์ พืชและ
เทคโนโลยีชีวภาพ 

 

  
DUPONT 
PIONEER 

MONSANTO 
TECHNOLOGY 

UNIVERSITY OF 
CALIFORNIA 

เทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืช
และเทคโนโลยีชีวภาพ 

3,688 1,227 896 

 
ตารางท่ี 5.5 แสดงปริมาณค าขอของผู้ยื่นค าขอสูงสุดในเทคโนโลยีในกลุ่มผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร 

  
DUPONT 
PIONEER 

MONSANTO 
TECHNOLOGY 

UNIVERSITY OF 
CALIFORNIA 

เทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จาก
ผลิตผลทางการเกษตร 

4,066 770 509 
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จากข้อมูลตารางที่ 5.4 และ 5.5 แสดงปริมาณค าขอของผู้ยื่นค าขอในเทคโนโลยีในกลุ่มการพัฒนา
พันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพและเทคโนโลยีในกลุ่มผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร พบว่า DUPONT 
PIONEER เป็นผู้น าในด้านเทคโนโลยีทั ง 2 กลุ่ม ได้แก่ เทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ  
ซึ่งบริษัทที่ได้ยื่นค าขอสิทธิบัตรเป็นล าดับถัดมาคือ MONSANTO TECHNOLOGY และ UNIVERSITY OF 
CALIFORNIA ตามล าดับ และในกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรบริษัทที่ได้ยื่นค าขอ
สิทธิบัตรเป็นล าดับถัดมา คือ MONSANTO TECHNOLOGY และ UNIVERSITY OF CALIFORNIA  

 

5.3 อัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบระหว่างคู่แข่ง/คู่ค้าที่ส าคัญ 
 

 
 

รูปที่ 5.3  แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มผู้เล่นหลักท่ีส าคัญ 
 

 จากรูปที่ 5.3 แสดงอัตราการยื่นค าขอโดยเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มผู้ เล่นหลักที่ส าคัญได้แก่ 
MONSANTO TECHNOLOGY, UNIVERSITY OF CALIFORNIA, DUPONT PIONEER, SHANGHAI 
BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT และ MERCK SHARP & DOHME พบว่า SHANGHAI BIOWINDOW 
GENE DEVELOPMENT มีอัตราการยื่นค าขอใน ค.ศ 2000 สูงถึงประมาณ 2,600 ฉบับ ซึ่งเมื่อพิจารณา
แนวโน้มอัตราการยื่นค าขอโดยกลุ่มผู้เล่นหลักอีก 4 รายพบว่ามีอัตราการยื่นจดที่ค่อนข้างคงท่ี ประมาณไม่เกิน 
500 ฉบับ ดังนั นเพ่ือให้เห็นภาพการวิเคราะห์ที่ชัดเจนมากยิ่งขึ น จึงตัดข้อมูลอัตราการยื่นค าขอของ
SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT ที่มีความสนใจกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและ
การจัดการโรคที่มีการได้รับทุนวิจัย12  จากต่างประเทศดังแสดงในแผนภาพด้านล่างต่อไปนี  
                                                           
12 New reports from Marks & Clerk explores worldwide patent activity related to stem cell technology, bionanotechnology 
and cancer therapeutics 2005 เข้าถึงได้จาก https://www.cambridgenetwork.co.uk/news/new-report-from-marks-clerk-reveals-
significant-growth-and/ 
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รูปที่ 5.4  แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มผู้เล่นหลักท่ีส าคัญโดยตัดข้อมูลของ SHANGHAI 

BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT 
 

 เมื่อตัดข้อมูลอัตราการยื่นค าขอของ SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT  พบว่า
ในช่วง ค.ศ. 1997- 2003 อัตราการยื่นค าขอของ MONSANTO TECHNOLOGY ซึ่งมีความโดดเด่นทาง
เทคโนโลยีในกลุ่มปศุสัตว์และสัตว์น  าและเทคโนโลยีในกลุ่มการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค  
มีแนวโน้มไม่คงที่ โดยมีการยื่นค าขอสูงที่สุดในปี ค.ศ 2012 ต่อมาเป็น DUPONT PIONEER ซึ่งมีความโดดเด่น
ทางด้านเทคโนโลยีในกลุ่มการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ และเทคโนโลยีในกลุ่มผลิตภัณฑ์ 
จากผลิตผลทางการเกษตร ซึ่งมีแนวโน้มอัตราการยื่นค าขอไม่คงที่ โดยมีค่าเฉลี่ยประมาณ 120 ฉบับ  
เมื่อพิจารณาในช่วง ค.ศ. 2004 - 2012 ต่อมาในช่วง ค.ศ. 2014 - 2015 จึงมีแนวโน้มสูงขึ นเมื่อเทียบกับ  
ค.ศ. 2014 ในขณะที่ ค.ศ. 2015 MONSANTO TECHNOLOGY มีอัตราการยื่นค าขอลดลง เมื่อเทียบกับ  
ค.ศ. 2014 

เมื่อพิจารณาข้อมูลการยื่นค าขอโดย UNIVERSITY OF CALIFORNIA ซึ่งมีความโดดเด่นทางด้าน
เทคโนโลยีในกลุ่มการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค เป็นอันดับสองถัดจาก MONSANTO 
TECHNOLOGY พบว่าอัตราการยื่นค าขอคงท่ีเฉลี่ยประมาณไม่เกิน 180 ฉบับตั งแต่ในช่วง ค.ศ. 1997 – 2015   
และเมื่อพิจารณาข้อมูลการยื่นค าขอของ MERCK SHARP & DOHME พบว่าในช่วง ค.ศ. 1997 – 2006  
มีอัตราการยื่นค าขอค่อนข้างคงที่เฉลี่ยประมาณไม่เกิน 100 ฉบับและมีแนวโน้มลดลงจนถึง ค.ศ. 2015  
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5.4 เปรียบเทียบความแข็งแกร่งของสิทธิบัตรระหว่างคู่แข่ง/คู่ค้าที่ส าคัญ  
นอกจากจ านวนหรือแนวโน้มการยื่นจดทะเบียนสิทธิบัตรทั งในภาพรวมและในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี

แล้ว ยังมีปัจจัยอีกหลายด้านที่มีความส าคัญต่อประสิทธิภาพในการด าเนินการเพ่ือพัฒนานวัตกรรม  
หรือทรัพย์สินทางปัญญาภายในองค์กร ดังเช่นปัจจัยต่อไปนี  
• Internationalisation: ความร่วมมือของผู้เล่นกับผู้ประดิษฐ์ภายนอกองค์กร 
• Joint R&D: เทคโนโลยีเกิดจากความร่วมมือและมีการถือครองร่วมกับหน่วยงานภายนอก 
• Market-Driven R&D: ระยะเวลาที่ผู้เล่นสร้างสรรค์ IP ใหม่จากสิทธิบัตรที่ถูกอ้างอิงใน Prior art 
• Quality-Growth: ค่าเฉลี่ยของอัตราการเติบโตของจ านวนสิทธิบัตรในแต่ละปี 
• Quality-Improvement: สัดส่วนสิทธิบัตรที่มีการอ้างอิงสูงต่อสิทธิบัตรในพอร์ทต่อปีที่ได้รับจด 
• Science-Driven R&D: ความเป็นวิทยาศาสตร์และค่า Bibliographic Citation Ratio (BCR) 
• Tech. Diversification: ความหลากหลายของเทคโนโลยีจากสิทธิบัตร 
• Tech. Specialisation: ระดับความจ าเพาะเจาะจงของเทคโนโลยีในพอร์ท 
 

 
 

รูปที่ 5.5 แสดงการเปรียบเทียบความแข็งแกร่งของสิทธิบัตรระหว่างคู่แข่ง/คู่ค้าท่ีส าคัญ 
 

จากรูปที่ 5.5 แสดงให้เห็นว่าในอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพผู้เล่นส่วนใหญ่
สร้างสรรค์ งานประดิษฐ์ที่ขับเคลื่อนด้วย Market-Driven R&D เป็นหลัก ที่มีมุ่งเน้นไปที่งานประดิษฐ์ที่มีความ
เฉพาะในเทคโนโลยีใดเทคโนโลยีหนึ่ง โดยเป็นลักษณะของการพัฒนาเพ่ือตอบโจทย์ที่จ าเพาะเป็นส่วนใหญ่  
ท าให้มีการประยุกต์ไปยังสาขาวิทยาการอ่ืนได้ค่อนข้างน้อย 

จะเห็นได้ว่า MONSANTO TECHNOLOGY มีจุดเด่นถึง 6 ด้าน ได้แก่ ค่าเฉลี่ยของอัตราการเติบโต
ของจ านวนสิทธิบัตรในแต่ละปี (Quality-Growth) สัดส่วนสิทธิบัตรที่มีการอ้างอิงสูงต่อสิทธิบัตรในพอร์ทต่อปี
ที่ได้รับจด (Quality-Improvement), ความเป็นวิทยาศาสตร์และค่า Bibliographic Citation Ratio (BCR) 
(Science-Driven R&D), ระยะเวลาที่ผู้เล่นสร้างสรรค์ IP ใหม่จากสิทธิบัตรที่ถูกอ้างอิงใน Prior art (Market-
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Driven R&D), ความหลากหลายของเทคโนโลยีจากสิทธิบัตร (Tech. Diversification) และระดับความจ าเพาะ
เจาะจงของเทคโนโลยีในพอร์ท (Tech. Specialisation) 

DUPONT PIONEER มีจุดเด่นในเรื่องของเทคโนโลยีที่เกิดจากความร่วมมือและมีการถือครองร่วมกับ
หน่วยงานภายนอก (Joint R&D) และ MERCK SHARP & DOHME มีจุดเด่นในด้านความร่วมมือของผู้เล่นกับ
ผู้ประดิษฐ์ภายนอกองค์กร (Internationalisation) ซึ่งมีรายละเอียดของบริษัทผู้น าอุตสาหกรรมการเกษตร
และเทคโนโลยีชีวภาพ ดังนี  
 

MONSANTO TECHNOLOGY  
 ผู้เล่นหลักอันดับ 1 ที่มีความโดดเด่นถึง 6 ด้านประกอบด้วย ระยะเวลาที่ผู้เล่นสร้างสรรค์ IP ใหม่จาก

สิทธิบัตรที่ถูกอ้างอิงใน Prior art, ค่าเฉลี่ยของอัตราการเติบโตของจ านวนสิทธิบัตรในแต่ละปี , สัดส่วน

สิทธิบัตรที่มีการอ้างอิงสูงต่อสิทธิบัตรในพอร์ทต่อปีที่ได้รับจด , ความเป็นวิทยาศาสตร์และค่า Bibliographic 

Citation Ratio (BCR), ความหลากหลายของเทคโนโลยีจากสิทธิบัตรและระดับความจ าเพาะเจาะจงของ

เทคโนโลยีในพอร์ท โดยทั ง 6 ด้านที่กล่าวมา MONSANTO TECHNOLOGY มีความโดดเด่นและไม่พบคู่แข่ง 

ซึ่งแสดงให้เห็นว่า MONSANTO TECHNOLOGY มีความเชี่ยวชาญเฉพาะด้านที่เกิดขึ นจากการต่อยอดพัฒนา

สิทธิบัตรของตนเองจากสิทธิบัตรอ่ืนได้อย่างรวดเร็ว ซึ่งเป็นการเพ่ิมขีดความสามารถในการสร้างสรรค์และการ

แข่งขันทางการตลาด ส่งผลให้อัตราการเติบโตของจ านวนสิทธิบัตรในแต่ละปีอยู่ในระดับสูง โดยเฉพาะการให้

ความส าคัญต่องานด้านวิทยาศาสตร์ ส่งผลให้อัตราการเติบโตของจ านวนสิทธิบัตรในแต่ละปีอยู่ในระดับสูง 

 

UNIVERSITY OF CALIFORNIA 
 ผู้เล่นที่มีจ านวนสิทธิบัตรสูงเป็นอันดับที่ 2 มีความโดดเด่น 4 ด้าน ได้แก่ ความเป็นวิทยาศาสตร์และ
ค่า Bibliographic Citation Ratio (BCR), ระยะเวลาที่ผู้เล่นสร้างสรรค์ IP ใหม่จากสิทธิบัตรที่ถูกอ้างอิงใน 
Prior art, ความหลากหลายของเทคโนโลยีจากสิทธิบัตร และความร่วมมือของผู้เล่นกับผู้ประดิษฐ์ภายนอก
องค์กรอยู่ในระดับที่ใกล้เคียงกัน ส่งผลให้เป็นผู้เล่นที่มาจากมหาวิทยาลัยแห่งเดียวที่มีการจดสิทธิบัตรแข่งขัน
กับผู้เล่นรายอื่น  
 

DUPONT PIONEER 
 ผู้เล่นที่มีจ านวนสิทธิบัตรสูงเป็นอันดับที่ 3 มีความโดดเด่นในด้าน ระดับความจ าเพาะเจาะจงของ
เทคโนโลยีในพอร์ท และ เทคโนโลยีเกิดจากความร่วมมือและมีการถือครองร่วมกับหน่วยงานภายนอก
โดยเฉพาะด้าน Joint R&D แสดงให้เห็นว่าความแข็งแกร่งของสิทธิบัตรเกิดขึ นจากความร่วมมือและมีการถือ
ครองร่วมกับหน่วยงานภายนอก 
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SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT 
 ผู้เล่นที่มีจ านวนสิทธิบัตรสูงเป็นอันดับที่ 4 เป็นที่น่าสังเกตว่าไม่พบความโดดเด่นในการด าเนินการ 
เพ่ือพัฒนานวัตกรรมหรือทรัพย์สินปัญญาภายในองค์กรด้านใดเลย เนื่องจาก SHANGHAI BIOWINDOW 
GENE DEVELOPMENT นั นมีการยื่นค าขอสิทธิบัตรเป็นจ านวนมากในช่วงปี ค.ศ. 1998 – 2002 จึงท าให้
ข้อมูลในการวิ เคราะห์ เป็นเพียงแค่ส่วนหนึ่ ง  ซึ่ ง เหตุการณ์ที่ท าให้  SHANGHAI BIOWINDOW GENE 
DEVELOPMENT มีการเปลี่ยนแปลงแนวโน้มการยื่นจดสิทธิบัตร อาจเนื่องจาก SHANGHAI BIOWINDOW 
GENE DEVELOPMENT ได้รับทุนวิจัยในปีดังกล่าวจึงท าให้มีการยื่นจดสิทธิบัตรมากในช่วงเวลานั น 

 
MERCK SHARP & DOHME 

 แม้จะเป็นผู้เล่นที่มีจ านวนสิทธิบัตรถือครองอยู่ในล าดับที่ 5 แต่กลับมีจุดเด่นหลักในด้านความร่วมมือ
ของผู้เล่นกับผู้ประดิษฐ์ภายนอกองค์กรมากกว่าผู้เล่นรายอ่ืน ซึ่งแสดงให้เห็นว่าสิทธิบัตรส่วนใหญ่ของ MERCK 
SHARP & DOHME เกิดจากความร่วมมือกับต่างประเทศเป็นส่วนใหญ่ 
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5.5 โปรไฟล์นวัตกรรมของคู่แข่ง/คู่ค้าที่ส าคัญ 

• MONSANTO TECHNOLOGY 
i. สัดส่วนสถานะค าขอ Alive : Dead 

 
 

รูปที่ 5.6 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอรับสิทธิบัตรของ MONSANTO TECHNOLOGY  
 

จากสิทธิบัตรทั งหมดของ MONSANTO TECHNOLOGY มีสิทธิบัตรสถานะ ALIVE : DEAD เป็น 
ร้อยละ 92 : 8 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอที่ยังมีผลทางกฎหมายในมีอัตราส่วนที่สูงถึงร้อยละ 92  
และสถานะของค าขอส่วนที่ Dead แสดงถึงสิทธิบัตรที่หมดอายุซึ่งมีเพียงร้อยละ 8 

                
รูปที่ 5.7 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมของ  MONSANTO 

TECHNOLOGY 
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 จากรูปที่ 5.7 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมของ MONSANTO 
TECHNOLOGY พบจ านวนการยื่นค าขอในเทคโนโลยีในกลุ่มการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคถึง 
ร้อยละ 70 รองลงมาคือการยื่นค าขอในกลุ่มปศุสัตว์และสัตว์น  า เทคโนโลยีในกลุ่มการพัฒนาพันธุ์พืชและ
เทคโนโลยีชีวภาพ และเทคโนโลยีในกลุ่มผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร ในสัดส่วนร้อยละ 16, 8 และ 6 
ตามล าดับ 
 

iii. อัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี 

ตารางท่ี 5.6 แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีของ MONSANTO TECHNOLOGY 
 

 
 

ในช่วงปี ค.ศ. 2004 – 2015 การยื่นค าขอสิทธิบัตรของบริษัทมีแนวโน้มลดลงในทุกกลุ่มเทคโนโลยี 
โดยพบว่าการยื่นค าขอสิทธิบัตรในกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ และเทคโนโลยี 
ปศุสัตว์และสัตว์น  า มีการเปลี่ยนแปลงอัตราการยื่นค าขอเฉลี่ย 51 ฉบับ การยื่นค าขอสิทธิบัตรในกลุ่ม
เทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรมีการเปลี่ยนแปลงอัตราการยื่นค าขอเฉลี่ย 32 ฉบับ  
และเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคมีจ านวนการยื่นค าขอสูงที่สุด ซึ่งมีการเปลี่ยนแปลง
อัตราการยื่นค าขอเฉลี่ย 253 ฉบับ จากข้อมูลทุกปีโดยพบว่าช่วง ค.ศ. 2004 – 2015 มีแนวโน้มการยื่นจด
สิทธิบัตรค่อย ๆ ลดลง 

เมื่อพิจารณาการจดสิทธิบัตรในกลุ่มการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ และในกลุ่มปศุสัตว์และ
สัตว์น  า พบว่าช่วง ค.ศ. 1997 – 2005 มีแนวโน้มการจดสดสิทธิบัตรเฉลี่ย 60 และ 72 ฉบับตามล าดับ และ
หลังปี ค.ศ. 2006 พบว่ามีการจดสิทธิบัตรเทคโนโลยีในกลุ่มการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ 
มีแนวโน้มลดลง ส่วนการจดสิทธิบัตรในเทคโนโลยีกลุ่มกลุ่มผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรในช่วง 
ค.ศ. 1997 – 2002 มีแนวโน้มการจดสดสิทธิบัตรเฉลี่ย 50 ฉบับ และมีแนวโน้มลดลงหลัง ค.ศ. 2003  

 
ตารางท่ี 5.7 แสดงแนวโน้มการพัฒนาของ MONSANTO TECHNOLOGY ในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี 
 

แนวโน้มการพัฒนา กลุ่มเทคโนโลยี 

เพ่ิมสูงขึ น  - 

ลดลง ทุกกลุ่มเทคโนโลยี 

คงท่ี - 
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รูปที่ 5.8 แสดงการยื่นจดสิทธิบัตรในต่างประเทศของ MONSANTO TECHNOLOGY 

 

 จากรูปที่ 5.8 แสดงการยื่นจดสิทธิบัตรในต่างประเทศของ MONSANTO TECHNOLOGY พบการยื่น
จดสิทธิบัตรไว้ในหลายประเทศ โดยมีการยื่นจดทะเบียนร้อยละ 50.98 ในประเทศสหรัฐอเมริกา รองลงมาเป็น
การยื่นผ่านระบบ PCT คิดเป็นร้อยละ 6.34 และประเทศแคนาดาคิดเป็นร้อยละ 4.67 
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• UNIVERSITY OF CALIFORNIA 
i.สัดส่วนสถานะค าขอ Alive : Dead 

 
 

รูปที่ 5.9 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอรับสิทธิบัตรของ UNIVERSITY OF CALIFORNIA   
 

จากสิทธิบัตรทั งหมดของ UNIVERSITY OF CALIFORNIA มีสิทธิบัตรสถานะ ALIVE :  DEAD  
เป็นร้อยละ 50 : 50 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอที่ยังมีผลทางกฎหมายต่อจ านวนสิทธิบัตรที่หมดอายุ 
มีสัดส่วนเท่ากัน  

  
รูปที่ 5.10 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมของ  

UNIVERSITY OF CALIFORNIA 
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จากรูปที่ 5.10 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมพบว่า UNIVERSITY 
OF CALIFORNIA มีสัดส่วนกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคสูงร้อยละ 65 รองลงมา
คือการยื่นค าขอในเทคโนโลยีกลุ่มการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพร้อยละ 14 ถัดมาคือกลุ่มเทคโนโลยี
ปศุสัตว์และสัตว์น  าร้อยละ 13 และกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรร้อยละ 8  
 

iii. อัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี 

ตารางท่ี 5.8 แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีของ UNIVERSITY OF CALIFORNIA 
 

 
 

 จากตารางที่ 5.8 แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี พบว่า UNIVERSITY 
OF CALIFORNIA ได้มีการยื่นจดสิทธิบัตรในเทคโนโลยีกลุ่มการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคเฉลี่ย 
170 ฉบับจากข้อมูลทุกปี โดยพบว่าในบางปีมีแนวโน้มการยื่นค าขอค่อนข้างคงที่ และเมื่อพิจารณาการยื่นจด
สิทธิบัตรในเทคโนโลยีในกลุ่มการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพจากข้อมูลทุกปี พบว่ามีการยื่นจด
สิทธิบัตรเฉลี่ย 38 ฉบับ และมีแนวโน้มลดลง ส่วนเทคโนโลยีในกลุ่มปศุสัตว์และสัตว์น  าพบว่าช่วงปี  
ค.ศ. 1997 – 2008 มีการจดสิทธิบัตรเฉลี่ย 37 ฉบับ และมีแนวโน้มลดลงในช่วงปี  ค.ศ. 2009 – 2015  
และการยื่นจดสิทธิบัตรในเทคโนโลยีกลุ่มผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรในช่วง ค.ศ. 1997 – 2002  
มีแนวโน้มการยื่นจดสิทธิบัตรเฉลี่ย 30 ฉบับ และมีแนวโน้มลดลงในชวงปี ค.ศ. 2003 – 2015  
 

ตารางท่ี 5.9 แสดงแนวโน้มการพัฒนาของ UNIVERSITY OF CALIFORNIA ในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี 

แนวโน้มการพัฒนา กลุ่มเทคโนโลยี 

เพ่ิมสูงขึ น  - 

ลดลง 
การพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ,  

ปศุสัตว์และสัตว์น  า, ผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทาง
การเกษตร 

คงท่ี การวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค 
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รูปที่ 5.11 แสดงการยื่นจดสิทธิบัตรในต่างประเทศของ UNIVERSITY OF CALIFORNIA 
 

จากรูปที่ 5.11 แสดงการยื่นจดสิทธิบัตรในต่างประเทศของ UNIVERSITY OF CALIFORNIA พบว่า 
มีการยื่นจดสิทธิบัตรไว้ในต่างประเทศ 3 ส่วนหลัก ได้แก่ กลุ่มประเทศสหรัฐอเมริการ้อยละ 22.26 รองลงมา
เป็นการยื่นผ่านระบบ PCT ร้อยละ 19.71 และประเทศออสเตรเลียร้อยละ 9.95    
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• DUPONT PIONEER 
i.สัดส่วนสถานะค าขอ Alive:Dead 

 
รูปที่ 5.12 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอรับสิทธิบัตรของ  DUPONT PIONEER 

 

 จ า ก สิ ท ธิ บั ต ร ทั ง ห ม ด ข อ ง  DUPONT PIONEER มี สิ ท ธิ บั ต ร ส ถ า น ะ  ALIVE :  DEAD  
เป็นร้อยละ 81 : 19 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอที่ยังมีผลทางกฎหมายมีสูงถึงร้อยละ 81 และสิทธิบัตรที่
หมดอายุร้อยละ 19 

 
 

รูปที่ 5.13 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมของ DUPONT PIONEER 
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  DUPONT PIONEER มีสัดส่วนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มอุตสาหกรรมมีความใกล้เคียงกันในสามกลุ่ม
เทคโนโลยีแรก ได้แก่ กลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรร้อยละ 37 รองลงมาคือกลุ่ม
เทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพร้อยละ 33 และกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและ
การจัดการโรคร้อยละ 24 ส่วนล าดับสุดท้ายคือกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า ที่มีสัดส่วนการยื่นค าขอ
เพียงร้อยละ 5 เท่านั น 
 

 ตารางท่ี 5.10 แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีของ DUPONT PIONEER 

 

 
 

 จากตารางที่ 5.10 จะเห็นได้ว่าในช่วง ค.ศ. 1997 – 2009 DUPONT PIONEER  มีแนวโน้มการยื่นค า
ขอจดสิทธิบัตรที่ค่อย ๆ เพ่ิมขึ นทั ง 4 กลุ่มเทคโนโลยี โดยเฉพาะในช่วง ค.ศ. 2010 – 2015 DUPONT 
PIONEER  เริ่มมีการยื่นค าขอที่เพ่ิมมากขึ นในทุกกลุ่มอุตสาหกรรม โดยในกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า 
มีอัตราการยื่นค าขอเฉลี่ย 48 ฉบับ และพบว่าในปี ค.ศ. 2014 มีอัตราการยื่นขอลดลงและเพ่ิมขึ นอีกในปีถัดไป 
ส่วนกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ กลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทาง
การเกษตร และกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค ในช่วงค.ศ. 2010 – 2015 มีอัตรา
การยื่นค าขอเฉลี่ย 6 ปี เท่ากับ 290, 328 และ 235 ฉบับ ตามล าดับ 
 

ตารางท่ี 5.11 แสดงแนวโน้มการพัฒนาของ DUPONT PIONEER ในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี 

 

 
 
 
 

  
 

  

แนวโน้มการพัฒนา กลุ่มเทคโนโลยี 

เพ่ิมสูงขึ น ทุกกลุ่มเทคโนโลยี 

ลดลง - 

คงท่ี - 
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รูปที่ 5.14 แสดงการยื่นจดสิทธิบัตรในต่างประเทศของ DUPONT PIONEER 
 

จากรูปที่ 5.14 แสดงการยื่นจดสิทธิบัตรในต่างประเทศของ DUPONT PIONEER พบว่ามีการยื่นจด
สิทธิบัตรไว้ในต่างประเทศ 3 ส่วนหลัก ได้แก่ กลุ่มประเทศสหรัฐอเมริการ้อยละ 45.19 รองลงมาเป็นการยื่น
ผ่านระบบ PCT ร้อยละ 9.06 และประเทศแคนาดาร้อยละ 9.00 ตามล าดับ 
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• SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT 
i.สัดส่วนสถานะค าขอ Alive:Dead 

                     
รูปที่ 5.15 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอรับสิทธิบัตรของ SHANGHAI BIOWINDOW GENE 

DEVELOPMENT 

 จากสิทธิบัตรทั งหมดของ SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT มีสิทธิบัตรสถานะ 
ALIVE : DEAD เป็นร้อยละ 3 : 97 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอที่ยังมีผลทางกฎหมายมีเพียงร้อยละ 3  
และสิทธิบัตรทีห่มดอายุสูงถึงร้อยละ 97   

  
รูปที่ 5.16 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมของ  SHANGHAI BIOWINDOW 

GENE DEVELOPMENT 
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 จากรูปที่ 5.16 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม ของ SHANGHAI 
BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT พบว่ามีจ านวนการยื่นค าขอกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและ
การจัดการโรคสูงถึงร้อยละ 89 โดยพบว่าสัดส่วนในกลุ่มเทคโนโลยีดังกล่าวมากกว่าบริษัทอ่ืน ๆ รองลงมาคือ
สิทธิบัตรกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพร้อยละ 7 ใกล้เคียงกับกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์
และสัตว์น  าร้อยละ 4  
 
iii. อัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี 

ตารางที่ 5.12 แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีของ SHANGHAI BIOWINDOW 
GENE DEVELOPMENT 
 

 
 

ในช่วงปี ค.ศ. 1997 - 2015 พบว่า SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT ไม่มีการยื่น
จดทะเบียนในทุกกลุม่เทคโนโลยีในช่วงก่อนปี ค.ศ. 1999 และ หลัง ค.ศ. 2002 แตใ่นปี ค.ศ. 2000 บริษัทได้มี
การยื่นจดทะเบียนเพ่ิมสูงขึ น โดยอันดับหนึ่งคือกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค 
ที่ยื่นจดทะเบียนถึง 2 ,652 ฉบับ ซึ่ งสอดคล้องกับในช่วงเวลานั น SHANGHAI BIOWINDOW GENE 
DEVELOPMENT ได้รับทุนวิจัยจากต่างประเทศ และมีความสนใจในกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและ
การจัดการโรค โดยในปี ค.ศ. 2001 – 2002 มีการยื่นจดทะเบียนลดลงและในปีถัดมาไม่พบการยื่นจดทะเบียน 
เช่นเดียวกันกับอันดับที่สองคือกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพที่มีการยื่นจดทะเบียน 
214 ฉบับ และลดลงอีกในปี ค.ศ. 2001 - 2002 ซึ่งหลังจากปีดังกล่าวจนถึงปี ค.ศ. 2015 ไม่พบการยื่นจด
ทะเบียน อันดับที่สามคือกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  าที่ยื่นจดทะเบียน 111 ฉบับในปี ค.ศ. 2000  
โดยในปีต่อมามีการยื่นจดที่ลดลงและไม่พบการยื่นจดทะเบียน กลุ่มสุดท้ายคือกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จาก
ผลิตผลทางการเกษตรที่มีการยื่นจดทะเบียนเพียงแค่ 2 ฉบับและไม่มีการยื่นจดทะเบียนอีก จึงสรุปได้ว่า
แนวโน้มการพัฒนาในแต่ละกลุ่ ม เทคโนโลยีของ SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT  
มีแนวโน้มที่ลดลงอย่างชัดเจน โดยเฉพาะกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค  
เมื่อเทียบจากจ านวนการยื่นค าขอทั งหมดเฉลี่ยภายในกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค 
และส าหรับกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ เทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  าและ
เทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร มีแนวโน้มลดลงหลังจากปี ค.ศ. 2000 และไม่มีการยื่นจดอีก
หลังจากปี ค.ศ. 2002 จึงมีแนวโน้มลดลงแบบคงที่ตลอดจนถึงปี ค.ศ. 2015 เนื่องจากไม่มีการยื่นจดสิทธิบัตร 
อาจจะเป็นเพราะกลยุทธ์ของบริษัทแม่ ท าให้มีการเปลี่ยนแปลงชื่อผู้ขอถือสิทธิเป็นชื่ออ่ืน เมื่อดูจากสัดส่วน
สิทธิบัตร DEAD ต่อ ALIVE ที่ต่ าอาจเป็นไปได้ว่าค าขอเหล่านั นยังคงมีผลทางกฎหมายในการใช้งานจากการ
ประดิษฐ์ตามสิทธิบัตรเหล่านั นอยู่  
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ตารางท่ี 5.13 แสดงแนวโน้มการพัฒนาของ SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT 
 ในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
 
รูปที่ 5.17 แสดงการยื่นจดสิทธิบัตรในต่างประเทศของ SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT 

 

SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT มีการยื่นจดทะเบียนในหลายประเทศ ซึ่งมีการ
ยื่นจดสิทธิบัตรใน 3 ส่วนหลัก ได้แก่ ประเทศสหรัฐอเมริกาเป็นอันดับหนึ่งร้อยละ 64.11 รองลงมาเป็นการยื่น
ผ่านระบบ PCT คิดเป็นร้อยละ 17.85 ซ่ึงใกล้เคียงกับประเทศแคนาดาคิดเป็นร้อยละ 17.79 ตามล าดับ 
 
 

แนวโน้มการพัฒนา กลุ่มเทคโนโลยี 

เพ่ิมสูงขึ น  - 

ลดลง ทุกกลุ่มเทคโนโลยี 

คงท่ี - 
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• MERCK SHARP & DOHME 

i.สัดส่วนสถานะค าขอ Alive:Dead 

 
รปูท่ี 5.18 แสดงสัดส่วนสถานะของค าขอรับสิทธิบัตรของ MERCK SHARP & DOHME 

 

 จากสิ ทธิ บั ต รทั ง หมด ของ  MERCK SHARP & DOHME มี สิ ท ธิ บั ต รสถานะ  ALIVE :  DEAD  
เป็นร้อยละ 32 : 68 แสดงว่าสัดส่วนสถานะของค าขอที่ยังมีผลทางกฎหมายร้อยละ 32 และสิทธิบัตรที่สิ นอายุ
สูงถึง ร้อยละ 68 เมื่อเปรียบเทียบกับคู่แข่งรายอ่ืนพบว่า MERCK SHARP & DOHME สัดส่วนสถานะค าขอ
ส่วนใหญ่ได้หมดอายุมากกว่าคู่แข่งรายอื่น 

  
รูปที่ 5.19 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมของ MERCK SHARP & DOHME 
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จากรูปที่ 5.19 แสดงจ านวนการยื่นค าขอในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในอุตสาหกรรม พบว่า MERCK 
SHARP & DOHME มีจ านวนการยื่นค าขอในกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค 
ร้อยละ 69 ซึ่งบริษัทให้ความส าคัญกับอุตสาหกรรมดังกล่าวคล้ายกับ  MONSANTO TECHNOLOGY, 
UNIVERSITY OF CALIFORNIA และ  SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT ร อ งล ง ม า คื อ 
กลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  าร้อยละ 15 ถัดมาคือกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ
ร้อยละ 9 และกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรร้อยละ 7 ตามล าดับ 

 

iii. อัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี 

ตารางท่ี 5.14 แสดงอัตราการยื่นค าขอเปรียบเทียบในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีของ MERCK SHARP & DOHME 

 
 

 ในช่วง ค.ศ. 1997 – 2006 พบว่า MERCK SHARP & DOHME มีแนวโน้มยื่นค าขอในกลุ่มเทคโนโลยี
การวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคที่สูงว่าเทคโนโลยีกลุ่มอ่ืน โดยมีอัตรายื่นค าขอเฉลี่ยเท่ากับ 105 ฉบับ 
และมีแนวโน้มที่ลดลงจนถึง ค.ศ. 2015 ส าหรับอัตรายื่นค าขอในกลุ่มการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ
ในช่วง ค.ศ. 1997 – 2010 พบว่ามีแนวโน้มคงที่โดยเฉลี่ยเท่ากับ 16 ฉบับ และหลังจาก ค.ศ. 2011 มีแนวโน้ม
ของอัตราการยื่นลดลง ส่วนในเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า และเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทาง
การเกษตร ในช่วงปี ค.ศ. 1997 – 2004 พบอัตราการยื่นค าขอโดยเฉลี่ยเท่ากับ 34 และ 17 ฉบับตามล าดับ
และหลังจากปี ค.ศ. 2005 อัตราการยื่นค าขอของ เทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า และเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จาก
ผลิตผลทางการเกษตร มีแนวโน้มลดลง เมื่อพิจารณาโดยภาพรวมพบว่า MERCK SHARP & DOHME  
มีแนวโน้มยื่นจดทะเบียนลดลง ซึ่งสอดคล้องกับสัดส่วน DEAD ต่อ ALIVE ที่สูง 
 
ตารางท่ี 5.15 แสดงแนวโน้มการพัฒนาของ MERCK SHARP & DOHME ในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี 
 
 
 
 

แนวโน้มการพัฒนา กลุ่มเทคโนโลยี 

เพ่ิมสูงขึ น  - 

ลดลง ทุกกลุ่มเทคโนโลยี 

คงท่ี - 
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รูปที่ 5.20 แสดงการยื่นจดสิทธิบัตรในต่างประเทศของ MERCK SHARP & DOHME 

 MERCK SHARP & DOHME มีการยื่นจดทะเบียนในหลายประเทศ ซึ่งมีประเทศการยื่นจดสิทธิบัตร
ใน 3 ประเทศหลัก ได้แก่ ประเทศสหรัฐอเมริการ้อยละ 13.02 รองลงมาเป็นกลุ่มประเทศยุโรปร้อยละ 10.66 
และล าดับสุดท้ายเป็นการยื่นผ่านระบบ PCT ร้อยละ 10.32 ตามล าดับ 
 

ตารางท่ี 5.16 แสดงแนวโน้มการพัฒนาของผู้เล่นหลักในอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ  

 
  

+ มีแนวโน้มการเติบโตสูง  - มีแนวโน้มการเติบโตลดลง O มีแนวโน้มการเติบโตคงท่ี 
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 จากภาพรวมของผู้เล่นหลักในอุตสาหกรรมเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ พบว่าผู้เล่นส่วนใหญ่  
มีแนวโน้มการเติบโตคงที่หรือลดลง ยกเว้น DUPONT PIONEER พบว่ามีแนวโน้มการเติบโตคงที่ค่อนไปทางสูง 
เมื่อพิจารณาตามผู้เล่นหลักแต่ละล าดับ พบว่าผู้เล่นหลักอับดับหนึ่งอย่าง MONSANTO TECHNOLOGY  
มีแนวโน้มการเติบโตที่คงที่ในกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า ซึ่งเมื่อเทียบกับผู้เล่นหลักอันดับที่สอง  
อย่าง  UNIVERSITY OF CALIFORNIA มีแนวโน้มการเติบโตที่คงที่ในกลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุล
และการจัดการโรค ส่วนผู้เล่นหลักอันดับที่สาม DUPONT PIONEER มีแนวโน้มการเติบโตเพ่ิมขึ นในทุกกลุ่ม
เทคโนโลยี ต่อมาล าดับที่สี่ SHANGHAI BIOWINDOW GENE DEVELOPMENT มีแนวโน้มลดลงแบบคงที่ 
เนื่องจากไม่มีการยื่นจดสิทธิบัตรหลังจากปี ค.ศ. 2002 ของทุกกลุ่มเทคโนโลยี และในกลุ่มเทคโนโลยีการ
วินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคที่มีแนวโน้มลดลงเมื่อเทียบกับจ านวนการยื่นค าขอเฉลี่ยทั งหมดภายใน
กลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค และสุดท้ายผู้เล่นล าดับที่ห้า MERCK SHARP & 
DOHME นั นมีแนวโน้มการเติบโตลดลงทั ง 4 กลุ่มเทคโนโลยีด้วยเช่นกัน  
 เมื่อพิจารณาถึงเปอร์เซ็นต์สิทธิบัตรที่ยังมีผลทางกฎหมายพบว่า MONSANTO TECHNOLOGY และ 
DUPONT PIONEER มีเปอร์เซ็นต์สูงอาจหมายถึงบริษัทอาจมีการพัฒนาเทคโนโลยีใหม่ ๆ ในช่วงเวลาทีผ่่านมา
ไม่นาน หรือมีการพัฒนาเทคโนโลยีใหม่ ๆ ออกมาอย่างสม่ าเสมอ หรือยังคงมีการใช้งานการประดิษฐ์ตาม
สิทธิบัตรเหล่านั นอยู่ เป็นต้น โดยเฉพาะ MONSANTO TECHNOLOGY มีสิทธิบัตรที่ยังสามารถบังคับใช้สิทธิ
ได้สู งถึงร้อยละ 92 เนื่องจาก MONSANTO TECHNOLOGY เป็นบริษัทด้านการเกษตรขนาดใหญ่   
ที่น านวัตกรรมและเทคโนโลยีมาประยุกต์ใช้เพ่ือให้ลูกค้า ซึ่งส่วนใหญ่เป็นเกษตรกรได้รับผลผลิตมากขึ นและ
ให้ผลก าไรมากขึ น ด้วยการน าเสนอผลิตภัณฑ์ต่าง ๆ ที่ช่วยในการผลิตพืชอาหาร พืชเส้นใย และพืชอาหาร
เลี ยงสัตว์  
 MONSANTO TECHNOLOGY ได้ใช้ขีดความสามารถทางวิทยาศาสตร์หลากหลายสาขาเพ่ือพัฒนา
ผลิตภัณฑ์ใหม่ๆ และได้มีการจัดขีดความสามารถเหล่านี เป็นชุดของเครื่องมือที่จะใช้กับสินค้า ซึ่งเครื่องมือทาง
วิทยาศาสตร์เหล่านี สามารถใช้แยกหรือรวมกัน เพ่ือช่วยในการศึกษา ทดสอบ และพัฒนาคุณสมบัติเฉพาะ 
(Traits) เชื อพันธุกรรม (Germplasm) และคุณสมบัติอ่ืน ๆ ในผลิตภัณฑ์ ได้แก่ 

1. จีโนมิกส์ (Genomics) จีโนมิกส์เกี่ยวข้องกับการจัดท าแผนที่ยีนต่าง ๆ (Gene) เพ่ือท าความเข้าใจ
โครงสร้างและบทบาทท่ียีนเหล่านั นมีต่อการแสดงออกของพืช 

2. การปรับปรุงพันธุ์แบบทั่วไป (Conventional breeding) การปรับปรุงพันธุ์แบบทั่วไปเป็น
กระบวนการผสมตัวเอง หรือผสมข้ามระหว่างพืชที่มีคุณสมบัติที่เราต้องการเพ่ือให้ลักษณะที่ต้องการนั น  ๆ  
ไปแสดงออกในรุ่นลูก 

3. การปรับปรุงพันธุ์ในระดับโมเลกุล (Molecular breeding) การปรับปรุงพันธุ์ในระดับโมเลกุล 
โดยใช้เครื่องหมายดีเอ็นเอ (DNA markers) ติดตามลักษณะที่ต้องการในระดับยีน ร่วมกับวิธีการทางกายภาพ
เพ่ือลดขั นตอนในการปรับปรุงพันธุ์ ซึ่งวิธีการนี ให้ผลอย่างเด่นชัดในการพัฒนาสายพันธุ์ใหม ่ๆ  
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4. การวิเคราะห์พืช (Crop analytics) การวิเคราะห์พืชเป็นการใช้วิธีการวิเคราะห์ที่ก้าวหน้าร่วมกับ
เทคโนโลยี เพื่อชี บ่งองค์ประกอบในอาหารและคุณสมบัติเฉพาะในพืชอาหารและพืชอาหารสัตว์  

5. เทคโนโลยีชีวภาพ (Biotechnology) เทคโนโลยีชีวภาพเป็นการน าความรู้ทางวิทยาศาสตร์มาใช้
เพ่ือถ่ายทอดลักษณะเฉพาะทางพันธุกรรมของสิ่งหนึ่งไปยังพืชชนิดใดชนิดหนึ่ง เพ่ือท าให้พืชสามารถ
เจริญเติบโตได้ดีขึ น เพ่ิมคุณค่าทางโภชนาการ หรือประโยชน์ด้านอ่ืน ๆ แก่เกษตรกร ผู้ผลิตอาหารและอาหาร
เลี ยงสัตว์ หรือผู้บริโภคซึ่งพบเป็นร้อยละ 8 ของการยื่นขอจดสิทธิบัตร 

6. การเพ่ิมศักยภาพการผลิตในปศุสัตว์ (Animal productivity) การเพ่ิมศักยภาพการผลิตในปศุสัตว์
เป็นการประยุกต์ใช้เทคโนโลยีเฉพาะทางเพ่ือพัฒนาคุณภาพของโคเนื อและโคนม ซึ่งพบ เป็นร้อยละ 16  
ของการยื่นขอจดสิทธิบัตร13 

กลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคที่ MONSANTO TECHNOLOGY และ 
UNIVERSITY OF CALIFORNIA ได้ให้ความสนใจเป็นอันดับแรกอาจเนื่องจากโรคพืช ท าให้เกิดความสูญเสียทั ง
ทางด้านคุณภาพและปริมาณของผลผลิตพืช สุขภาพของเกษตรกร รวมทั งผู้บริโภคทุกระดับ ตั งแต่ครัวเรือน 
ชุมชน ระดับภาค ไปจนถึงระดับประเทศและต่างประเทศ ปัจจุบันการส่งออกต่างประเทศต้องมีมาตรฐาน
สินค้าทางด้านสุขอนามัยพืช ด้านการปลอดโรคและแมลงศัตรูพืช ซึ่งสินค้าที่ไม่ได้มาตราฐานเหล่านี ใน
ต่างประเทศถือว่าเป็นสิ่งต้องห้าม และจะถูกกักกันไม่ให้น าเข้าไปในแต่ละประเทศ ดังนั นหากต้องการส่งออก
เมล็ดพันธุ์ลูกผสมไปยังประเทศคู่ค้า จึงจ าเป็นต้องมีใบรับรองสุขอนามัยพืชที่แสดงว่าปลอดจากโรคและแมลง
ศัตรูพืช และต้องแสดงปริมาณสารเคมีทีต่กค้างในผลผลิตพืชไว้อย่างชัดเจน เพ่ือให้ผู้บริโภคม่ันใจว่าได้รับสินค้า
ที่มีความปลอดภัย และเป็นการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอีกด้วย ซึ่งประเทศหลักที่ผู้เล่นรายใหญ่ให้ความสนใจใน
การเข้าไปยื่นจดสิทธิบัตรเป็นจ านวนมากอย่างประเทศสหรัฐอเมริกา ผู้ประกอบการรายใหม่ควรระมัดระวัง
การเข้าไปจดทะเบียนในประเทศดังกล่าว 

โดยในตลาดปัจจุบัน กลุ่มผู้สนับสนุนจีเอ็มโอมักกล่าวอ้างว่าพืชจีเอ็มโอคืออนาคตของการผลิตทาง
การเกษตรและอาหาร โดยน าเอากราฟการเพ่ิมขึ นของพืชจีเอ็มโอซึ่งเพ่ิมขึ นอย่างต่อเนื่องนับตั งมีการปลูก  
เชิงพาณิชย์เป็นครั งแรกเมื่อปี 1996 มาเป็นเหตุผลสนับสนุน ทั ง  ๆ ที่ในความเป็นจริงอัตราการเพ่ิมของพืช
จีเอ็มโอเริ่มลดลงมาโดยตลอดในช่วง 5 - 10 ปีที่ผ่านมา และในปี 2015 ที่ผ่านมาพื นที่ปลูกพืชจีเอ็มของโลกได้
ลดลงเป็นครั งแรก  

 
 
  

                                                           
13 MONSANTO TECHNOLOGY. เข้าถึงได้จาก www.bus.tu.ac.th/.../conclude%20monsanto/ 
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 เมื่อพิจารณาเทคโนโลยีอุตสาหกรรมเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพของประเทศไทย โดยอาศัยข้อมูล
สิทธิบัตรจากฐานข้อมูลสิทธิบัตรของประเทศไทย เทียบกับในต่างประเทศแล้วนั น พบว่าประเทศไทยมีจ านวน
การประดิษฐ์ค่อนข้างน้อยเมื่อเทียบกับต่างประเทศ ซึ่งในแง่ของการแข่งขันอาจท าให้เรายังต้องพ่ึงพา
เทคโนโลยีจากต่างประเทศ และเมื่อดูสัดส่วนการประดิษฐ์ตามกลุ่มเทคโนโลยีของประเทศไทยพบว่า 
กลุ่มเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคมีจ านวนการขอยื่นจดทะเบียนมากที่สุด รองลงมา
เป็นกลุ่มเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ กลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทาง
การเกษตร และกลุ่มเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า ตามล าดับ โดยจะเห็นได้ว่าประเทศผู้น าด้านเทคโนโลยี
อย่างสหรัฐอเมริกามีสัดส่วนการประดิษฐ์ตามกลุ่มเทคโนโลยีสูงที่สุด 
 

ตารางท่ี 6.2 แสดงสัดส่วนการประดิษฐ์ตามกลุ่มเทคโนโลยีของภายในและต่างประเทศ 
 

 
 

จากตารางที่ 6.2 แสดงสัดส่วนการประดิษฐ์ตามกลุ่มเทคโนโลยีของภายในและต่างประเทศ พบว่า 
เปอร์เซ็นต์แสดงจุดแข็ง-จุดอ่อนของประเทศไทยในอุตสาหกรรมนั น การประดิษฐ์และพัฒนาแต่ละกลุ่ม
เทคโนโลยีในประเทศไทยมีสัดส่วนใกล้เคียงกับในต่างประเทศในบางกลุ่มเทคโนโลยี เช่น กลุ่มเทคโนโลยีการ
วินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคที่มีสัดส่วนการยื่นจดสิทธิบัตรสูงซึ่งเป็นการแสดงให้เห็นว่าประเทศอ่ืน ๆ 
มีการพัฒนาเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรคที่ดีเช่นกัน  

จากสัดส่วนการประดิษฐ์ข้างต้นแสดงให้เห็นว่าประเทศไทยมีจุดแข็งอย่างมากในการพัฒนาเทคโนโลยี
การวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค และเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ เนื่องจาก

6. จุดแข็ง-จุดอ่อนของประเทศไทยในอุตสาหกรรม 

 ตารางท่ี 6.1 แสดงจุดแข็ง-จุดอ่อนของประเทศไทยในอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ 
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ประเทศไทยเป็นประเทศเกษตรกรรม จึงมีการวิจัยและพัฒนาในสองกลุ่มอุตสาหกรรมนี ค่อนข้างสูง  
ซึ่งการพัฒนาสินค้าและบริการนั นเป็นส่วนที่ท าให้สามารถเข้าถึงผู้บริโภคได้มากที่สุดในกลุ่มอุตสาหกรรม  
จึงควรสนับสนุนให้เกิดการพัฒนาเพ่ิมขึ นอย่างต่อเนื่อง เพ่ือให้สามารถแข่งขันกับสินค้านวัตกรรมจาก
ต่างประเทศได้ ซึ่งการพัฒนาเทคโนโลยีดังกล่าวยังต้องพ่ึงพาเทคโนโลยีจากต่างชาติ ดังนั นจึงควรสนับสนุนให้
เกิดการพัฒนาเทคโนโลยีพื นฐานควบคู่กันไป ส าหรับจุดอ่อนการพัฒนาเทคโนโลยีในประเทศไทยพบว่ามีการ
พัฒนาเทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า เป็นสัดส่วนต่ าที่สุด ทั งนี เนื่องจากยังขาดองค์ความรู้ในการพัฒนา
เทคโนโลยีที่เกี่ยวข้องกับปศุสัตว์และสัตว์น  า ทั งนี ผู้ประกอบการสามารถผลักดันการพัฒนาเทคโนโลยีในกลุ่ม
ดังกล่าวได้ เพ่ือให้สามารถแข่งขันกับประเทศอื่นต่อไป 

โดยประเทศไทยมีจุดแข็งที่สุด หรือแสดงถึงความเชี่ยวชาญของประเทศไทยในด้านกลุ่มเทคโนโลยีการ
วินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค และเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและเทคโนโลยีชีวภาพ ซึ่งจุดแข็ง
ดังกล่าวอาจท าให้ประเทศไทยมีโอกาสพัฒนากลุ่มเทคโนโลยีดังกล่าวให้สามารถแข่งขันกับต่างประเทศได้ และ
อาจพัฒนาจนสามารถกลายเป็นผู้น าได้ ส่วนในกลุ่มอุตสาหกรรมเทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการ
จัดการโรคเป็นอุตสาหกรรมขนาดใหญ่ ที่มีอัตราเจริญเติบโตเพ่ิมขึ นอย่างรวดเร็ว สร้างความแข็งแกร่งให้แก่
ระบบเศรษฐกิจและสังคมในประเทศต่าง ๆ และที่มีความส าคัญยิ่งต่อเศรษฐกิจไทย เพราะนอกจากจะใช้
วัตถุดิบหลักจากภาคเกษตร ซึ่งก่อให้เกิดมูลค่าเพ่ิมในประเทศสูง เป็นแหล่งสร้างรายได้ที่ส าคัญแก่คนชนบท
และคนเมือง และยังเป็นอุตสาหกรรมส่งออกที่ไทยมีขีดความสามารถในการแข่งขันในตลาดโลกได้ดี  
สามารถสร้างรายไดจ้ากเงินตราต่างประเทศเป็นจ านวนมากอย่างต่อเนื่องทุกปี14 

ส าหรับในประเทศไทย ประชากรสัตว์เลี ยงที่ส าคัญมีความผันแปรไปตามสภาพพื นที่และสภาวะ
เศรษฐกิจ จากข้อมูลที่แสดงจ านวนประชากรสัตว์ระหว่างปี ค.ศ. 1982 - 2007 พบว่าประชากรสัตว์ส่วนใหญ่
มีแนวโน้มเพ่ิมมากขึ น ยกเว้นสัตว์บางชนิด อาทิ กระบือ แกะ และห่าน มีแนวโน้มลดลงกล่าวคือ กระบือ  
มีจ านวนลดลงอย่างเห็นได้ชัด อันเนื่องมาจากอิทธิพลของเครื่องจักรกลถูกน ามาใช้ในการเตรียมพื นที่เพาะปลูก
ทดแทนแรงงานสัตว์ ส่วนแกะมีจ านวนลดลงอันเนื่องมาจากปัญหาขาดแคลนท าเลหรือทุ่งหญ้าอาหารสัตว์ 

 
   

                                                           
14 วรณัน แซ่ซิวและดร.พงษ์สรรค์ ลีลาหงส์จุฑา เร่ือง การวิเคราะห์งบการเงินของอุตสาหกรรมเกษตรและอาหาร เทคโนโลยี กรณีศึกษา บริษัท 
เจริญโภคภัณฑ์อาหาร จ ากัด (มหาชน) และบริษัทย่อย. เข้าถึงได้จาก http://thaiejournal.com/journal/2556volumes4/23.pdf วันที่เข้าถึง 
10 ตุลาคม 2560 
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7. ภาพรวมเทคโนโลยี (Technology Trend overview) 

 

รูปที่ 7.1 แสดงภาพรวมเทคโนโลย ี

  จากรูปที่ 7.1 แสดงถึงภาพรวมของอัตราการยื่นค าขอรับสิทธิบัตรในกลุ่มอุตสาหกรรมการเกษตรและ

เทคโนโลยีชีวภาพ โดยในช่วงปี ค.ศ. 1997 – 2015 จะเป็นสถิติการเก็บข้อมูลจ านวนค าขอที่ถูกยื่นเพ่ือขอรับ

ความคุ้มครองในประเทศต่าง ๆ ที่เกิดขึ นจริง และในช่วงปี ค.ศ. 2016 – 2018 จะเป็นตัวเลขคาดการณ์

โดยประมาณที่เกิดจากการน าข้อมูลในแต่ละปีมาเข้าสู่กระบวนการค านวณทางสถิติ โดยเมื่อพิจารณาแผนภาพ

ของชุดข้อมูลดังกล่าวจะพบว่าสามารถแบ่งออกได้ เป็น 4 ช่วง ได้แก่ ช่วงที่  1 เป็นข้อมูลในช่วงปี   

ค.ศ. 1997 – 2002 ซึ่งจะพบว่าภาพรวมของแนวโน้มการยื่นค าขอจะมีอัตรา เพ่ิมขึ น ต่อมาในช่วงที่ 2  

เป็นข้อมูลในช่วงปี ค.ศ. 2003 – 2005 ที่มีอัตราแนวโน้มลดลง และส าหรับช่วงที่ 3 คือ ช่วงปี 2006 – 2015 

จะพบว่าอัตราการยื่นค าขอนั นมีแนวโน้มที่เพ่ิมขึ นอย่างมีนัยส าคัญ โดยอัตราการเพ่ิมขึ นของจ านวนค าขอในปี 

2006 เมื่อเทียบกับปี  2015 คิดเป็นร้อยละ 93.37 และช่วงที่  4  คือ ช่วงปี  ค.ศ.  2016 – 2018  

เป็นการคาดการณ์โดยประมาณ จะพบว่าอัตราการยื่นค าขอนั นมีแนวโน้มที่เพ่ิมขึ น โดยอัตราการเพ่ิมขึ นของ

จ านวนค าขอในปี 2018 เมื่อเทียบกับปี 2016 คิดเป็นร้อยละ 8.28 ซึ่งเป็นอัตราที่ไม่สูงมากนัก เมื่อเทียบกับ

ข้อมูลอัตราการยื่นค าขอ ในช่วงที่ 3 (ป ีค.ศ. 2006 -2015)  

จากข้อมูลดังกล่าวแสดงให้เห็นว่าทิศทางการเติบโตของอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ 

นั นยังคงมีอัตราการเพ่ิมขึ นอย่างต่อเนื่อง เพ่ือรองรับแนวโน้มการพัฒนาเทคโนโลยีและความต้องการของ

ผู้บริโภค รวมทั งการพัฒนาในด้านเทคโนโลยีชีวภาพทางการเกษตรและการพัฒนาปรับปรุงกระบวนการต่าง ๆ 
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ทางการเกษตรให้ดียิ่งขึ น รวมถึงเครื่องจักรในการผลิตที่น ามาใช้ทดแทนแรงงานมนุษย์ เพ่ือลดระยะเวลาการ

ท างาน หรือเพ่ือให้สามารถควบคุมคุณภาพของกระบวนการผลิตได้อย่างมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ น ทั งนี ยังเป็น

ผลอันเนื่องมาจากสภาพสังคมและวิถีการใช้ชีวิตที่เปลี่ยนไปของประชากรอีกด้วย 
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8. การค้นหาเทคโนโลยีที่มีศักยภาพ 

 จากการวิเคราะห์จุดแข็ง/จุดอ่อน ของแต่ละเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมจะพบว่ ากลุ่มเทคโนโลยี 

ทีเ่ป็นจุดแข็งคือ เทคโนโลยีการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค ซ่ึงประเทศไทยมีการยื่นจดสิทธิบัตรเป็น

จ านวนมาก อาจกล่าวได้ว่ามีการพัฒนาและความเชี่ยวชาญในด้านดังกล่าว และกลุ่มเทคโนโลยีที่เป็นจุดอ่อน

ของประเทศทีม่ีสัดส่วนการประดิษฐ์ไม่สูง คือกลุ่มเทคโนโลยีที่เกี่ยวข้องกับปศุสัตว์และสัตว์น  า กลุ่มเทคโนโลยี

ดังกล่าวมีความน่าสนใจ เนื่องจากภูมิประเทศของประเทศไทยติดแนวชายทะเล หากมีการพัฒนาเพ่ิมเติมหรือ

มีการสนับสนุนจากภาครัฐและเอกชน อาจมีความเป็นไปได้ว่าจะกลายเป็นกลุ่มอุตสาหกรรมที่น่าสนใจใน

อนาคต โดยรายงานวิเคราะห์ฉบับนี จะท าการวิเคราะห์เพ่ือคัดเลือกการประดิษฐ์ที่มีศักยภาพในกลุ่มเทคโนโลยี

ดังกล่าว เพื่อเสนอแนวทางส าหรับผู้ประกอบการในการพัฒนาต่อยอด เพ่ือให้เกิดนวัตกรรมที่มีศักยภาพต่อไป 

กลยุทธ์ในการวิเคราะห์การประดิษฐ์ที่มีศักยภาพตามรายงานการวิเคราะห์ฉบั บนี จะใช้วิธีการ

วิเคราะห์จากการอ้างอิงสิทธิบัตร (Forward Citation) โดยการค้นหาการประดิษฐ์ที่ได้รับการอ้างอิงจ านวน

มากจากผู้ถือสิทธิอ่ืนนอกเหนือจากผู้ถือสิทธิตามการประดิษฐ์นั น ๆ ซึ่งแสดงถึงการประดิษฐ์ดังกล่าว ว่า 

เป็นการประดิษฐ์ที่ปฏิวัติวงการ (Breakthrough Technology) เพราะเป็นที่ต้องการของบุคคลอ่ืน ๆ  

ในการพัฒนาต่อยอด โดยการวิเคราะห์จะคัดเลือกการประดิษฐ์ ในช่วงระยะเวลาตั งแต่ปี  ค.ศ. 2014 เป็นต้น

มา กล่าวคือในระยะเวลาที่สั นนั น การประดิษฐ์ดังกล่าวมีจ านวนการอ้างอิงสูง ท าให้สามารถพิจารณาได้ว่าเป็น 

การประดิษฐ์ทีส่ร้างผลกระทบต่ออุตสาหกรรมอย่างกว้างขวาง  

 

 

FWD Citation: Forward Citation 

No of Pub. Year: Number of Publication Year  
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กลุ่มเทคโนโลยีที่เกี่ยวข้องกับการวินิจฉัยเชิงโมเลกุลและการจัดการโรค 

 - ตัวอย่างการประดิษฐ์ที่มีค่า Cited Rate สูง  

  ชื่อสิทธิบัตร : THERAPEUTIC USES OF GENOME EDITING WITH CRISPR/CAS SYSTEMS 
   เลขที่ประกาศโฆษณา :  WO2014165825A2 
   วันที่ประกาศโฆษณา : 04 Apr 2014 

    

 งานประดิษฐ์ดังกล่าวข้างต้น ได้เปิดเผยถึงการวิจัยและพัฒนาโดยอาศัยความรู้เกี่ยวกับระบบ

ภูมิคุ้มกันของแบคทีเรียในการก าจัดสารพันธุกรรมแปลกปลอม หรือระบบ CRISPR/Cas ซึ่งองค์ความรู้

ดังกล่าว ส่งผลกระทบต่อวงการวิจัยด้านพันธุวิศวกรรมและเทคโนโลยีชีวภาพในวงกว้าง เนื่องจากสามารถ

ประยุกต์ระบบ CRISPR/Cas ในการรักษาโรคทางพันธุกรรม หรือโรคติดต่อร้ายแรงอ่ืน ๆ หรือกระตุ้นให้มี 

การเพ่ิมหรือลดการแสดงออกของยีนที่สนใจ รวมถึงดัดแปลงล าดับเบสบนสายดีเอ็นเอ เพ่ือการผลิตยาชีววัตถุ

ได้ในอนาคต 

 

 



 

56 

กลุ่มเทคโนโลยีที่เกี่ยวข้องกับปศุสัตว์และสัตว์น้ า 

 - ตัวอย่างการประดิษฐ์ที่มีค่า Cited Rate สูง  

  ชื่อสิทธิบัตร : Ecological aquaculture system with automatic feeding device 
  เลขที่ประกาศโฆษณา : CN204968968U  
   วันที่ประกาศโฆษณา : 20 Jan 2016 

 

 สิทธิบัตรภายใต้ชื่อการประดิษฐ์ “Ecological aquaculture system with automatic 

feeding device” ข้างต้นนั น ได้เปิดเผยถึง ระบบการจัดการภายในบ่อเลี ยงสัตว์น  า ซึ่งมีระบบการให้อาหาร

อัตโนมัติ, ระบบปรับอุณหภูมิ และมาตรวัดอุณภูมิ นอกจากนี ยังจัดให้มีท่อน  าออก ส าหรับการระบายน  าออก 

ซึ่งเชื่อมต่อกับปั๊มแรงดัน ซึ่งจะท าหน้าที่ในการท าความสะอาดน  าดังกล่าว แล้วส่งน  าสะอาดผ่านท่อน  ากลับเข้า

ไปในบ่อเลี ยงสัตว์น  าเช่นเดิม 
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9. ข้อเสนอแนะส าหรับการน าผลการวิเคราะห์แนวโน้มเทคโนโลยีไปใช้ประโยชน์ในเชิงพาณิชย์ 

จากภาพรวมของอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ นั นแสดงให้เห็นว่าภาคเอกชนยังคง

เป็นผู้น าหลักในการพัฒนาเทคโนโลยีในด้านต่าง ๆ และจ านวนสิทธิบัตรยังสะท้อนให้เห็นถึงแนวโน้มการเติบโต

ของเทคโนโลยีที่จะเพ่ิมสูงขึ นเรื่อย ๆ โดยแต่ละองค์กรต่างมีจุดเด่นเฉพาะด้าน ที่เป็นแนวทางในการพัฒนา

เทคโนโลยีและสร้างพื นท่ีทางนวัตกรรมให้กับองค์กรของตน โดยพบว่าเกือบทุก ๆ องค์กร ต่างมีการเรียนรู้ที่จะ

ปรับตัวต่อทิศทางของเทคโนโลยีที่ก าลังเปลี่ยนไป อันเป็นผลมาจากอิทธิพลทั งปัจจัยภายนอกและปัจจัยภายใน

องค์กรที่เข้ามามีบทบาทชี น าหรือน าพาองค์กรให้พัฒนาจุดเด่น กลบจุดด้อย โดยมีการสร้างความร่วมมือ

ระหว่างองค์กร เพ่ือสนับสนุนให้แนวคิดหรือโครงการต่าง ๆ ทางด้านนวัตกรรม ที่มีความก้าวหน้ารวมถึง

การบูรณาการในด้านการตลาดเข้ามาร่วมด้วย เพ่ือให้องค์กรมีความมั่นคงและยั่งยืนในทุกมิติ  

 ทั งนี เมื่อเทียบกับจ านวนสิทธิบัตรในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยีในประเทศไทย พบว่าประเทศไทยมีจ านวน

สิทธิบัตรน้อยมากเมื่อเทียบกับประเทศผู้น าเทคโนโลยี ซึ่งสิ่งเหล่านี สะท้อนความแข็งแกร่งด้านการพัฒนา

นวัตกรรม เนื่องจากการถือครองสิทธิบัตรไว้มาก ย่อมแสดงถึงสิทธิในการพัฒนาและใช้ประโยชน์จากการ

ประดิษฐ์นั น รวมทั งกีดกันบุคคลอ่ืนเข้ามาหาประโยชน์ในเทคโนโลยีฉบับนั นด้วย  

 ส าหรับประเด็นของเทคโนโลยีในอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ จะพบว่าประเทศไทย

มีศักยภาพในการพัฒนาเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร และเทคโนโลยีการพัฒนาพันธุ์พืชและ

เทคโนโลยีชีวภาพอยู่พอสมควร แต่เมื่อเปรียบเทียบกับประเทศอ่ืน ๆ แล้ว ค่อนข้างมีสัดส่วนที่แตกต่างจาก

กลุ่มประเทศอ่ืน ๆ โดยเฉพาะอย่างยิ่งคือกลุ่มเทคโนโลยีผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร เนื่องจากผู้น า

เทคโนโลยีในประเทศต่าง ๆ มีการประดิษฐ์ในด้านนี ค่อนข้างน้อย จึงยังมีช่องว่างให้ผู้ประดิษฐ์หรือ

ผู้ประกอบการไทยในการสรรค์สร้างงานประดิษฐ์ได้ หรืออีกนัยหนึ่ง การประดิษฐ์ที่เกี่ยวข้องกับเทคโนโลยี

ผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตรอาจมีความอ่ิมตัว จึงท าใหป้ระเทศอ่ืน ๆ ไม่ให้ความสนใจมากนัก 

โดยกลุ่มเทคโนโลยีที่ยังเป็นจุดอ่อนของประเทศไทย ได้แก่ เทคโนโลยีปศุสัตว์และสัตว์น  า ซึ่งคิดเป็น

สัดส่วนต่ าที่สุดจากทุก ๆ กลุ่มเทคโนโลยี และต่ ากว่าสัดส่วนการพัฒนาในต่างประเทศค่อนข้างมาก ทั งนี 

เนื่องจากยังขาดองค์ความรู้ในการพัฒนาเทคโนโลยีที่เกี่ยวข้องกับปศุสัตว์และสัตว์น  า รวมถึงขาดเครื่องมือและ

อุปกรณ์ที่ใช้ในการผลิตในเชิงอุตสาหกรรม ภาครัฐและภาคเอกชนจึงควรให้การสนับสนุนให้เกิดการพัฒนา

เพ่ิมขึ นอย่างต่อเนื่อง โดยอาจเป็นในรูปแบบของการแลกเปลี่ยนหรือถ่ายทอดเทคโนโลยีระหว่างหน่วยงานหรือ

องค์กร การสนับสนุนทางวิชาการ หรือในรูปแบบเงินทุนวิจัย เพ่ือให้ผู้ประกอบการหรือนักประดิษฐ์ไทยมี

โอกาสที่จะสร้างสรรค์นวัตกรรมได้อย่างหลากหลายมากยิ่งขึ น ตลอดจนการสร้างสรรค์ผลงานที่มีองค์ความรู้ที่

เป็นของคนไทยเองอีกด้วย  
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https://www.cambridgenetwork.co.uk/news/new-report-from-marks-clerk-reveals-significant-growth-and/
https://www.cambridgenetwork.co.uk/news/new-report-from-marks-clerk-reveals-significant-growth-and/
http://www.wipo.int/patents/en/faq_patents.html#accordion__collapse__02
https://www.trf.or.th/div5-role


 

59 

เอกสารแนบท้าย ก 

กลยุทธ์การสืบค้น (Search Strategy) 

 รายงานการวิเคราะห์แนวโน้มเทคโนโลยีและอุตสาหกรรมการเกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพฉบับนี  

อ้างอิงข้อมูลในการวิเคราะห์จากฐานข้อมูลสิทธิบัตรดังต่อไปนี  

• WIPO IP Statistics Data Center - ฐานข้อมูลสถิติทรัพย์สินทางปัญญา ขององค์การทรัพย์สินทาง

ปัญญาโลก (WIPO) 

• DIP search patent system - ข้อมูลสิทธิบัตรไทย โดยกรมทรัพย์สินทางปัญญา กระทรวงพาณิชย์ 

ประเทศไทย 

• Patsnap database - ข้อมูลสิทธิบัตร จากโปรแกรมสืบค้นและวิเคราะห์ข้อมูลสิทธิบัตร Patsnap 

ซึ่งครอบคลุมข้อมูลสิทธิบัตรหลากหลายประเทศ ดังแสดงตามตารางท่ี ก-1 

• Orbit Questel - ข้อมูลสิทธิบัตร จากโปรแกรมสืบค้นและวิเคราะห์ข้อมูลสิทธิบัตร Orbit Questel 

ซึ่งครอบคลุมข้อมลูสิทธิบัตร หลายประเทศ ดังแสดงตามตารางท่ี ก-2 

ตารางท่ี ก-1 แสดงรายชื่อประเทศท่ีมีข้อมูลสิทธิบัตรของโปรแกรม Patsnap 

Patsnap 
(ณ เดือนสิงหาคม 2560) 

Algeria Germany Nicaragua 

Argentina Great Britain Norway 

ARIPO Greece OAPI 

Armenia Guatemala Panama 

Australia Honduras Peru 

Austria Hong Kong Philippines 
Belarus Hungary Poland 

Belgium Iceland Portugal 

Benelux India Republic of Serbia 

Bosnia and Herzegovina Indonesia Romania 
Brazil Ireland Russia 

Bulgaria Israel San Marino 

Canada Italia Singapore 
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Patsnap 
(ณ เดือนสิงหาคม 2560) 

Chile Japan Slovakia 

China Jordan Slovenia 

Colombia Kazakstan South Africa 
Costa Rica Kenya Soviet Union 

Croatia Korea Spain 
Cuba Kyrgyzstan Sweden 

Cyprus Latvia Switzerland 

Czech Republic Lithuania Taiwan 

Czech Slovak Rep. Luxembourg Tajikstan 

Denmark Macau Thailand 

Dominica Rep. Malawi Trinidad and Tobago 
EAPO Malaysia Tunisia 

Ecuador Malta Turkey 

Egypt Mexico Ukraine 
El Salvador Moldova United States 

EPO Monaco Uruguay 

Estonia Mongolia Uzbekistan 

Finland Montenegro Vietnam 
France Morocco Yugoslavia 

GCC Netherlands Zambia 

Georgia New Zealand Zimbabwe 
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ตารางท่ี ก-2 แสดงรายชื่อประเทศที่มีข้อมูลสิทธิบัตรของโปรแกรม Orbit Questel 

Orbit Questel 
(ณ เดือนสิงหาคม 2560) 

Algeria Gulf Council Peru 

Argentina Honduras Philippines 

ARIPO Hong Kong Poland 

Armenia Hungary Portugal 

Australia Iceland Romania 

Austria India Russia 
Belarus Indonesia San Marino 

Belgium Ireland Saudi Arabia 

Bosnia and Herzegovina Israel Serbia 

Brazil Italy Serbia and Montenegro 

Bulgaria Japan Singapore 
Canada Jordan Slovakia 

Chile Kazakhstan Slovenia 

China Kenya South Africa 

Colombia Korea Soviet Union 
Costa Rica Kyrgyzstan Spain 

Croatia Latvia Sweden 
Cuba Liechtenstein Switzerland 

Cyprus Lithuania Taiwan 

Czech Republic Luxembourg Tajikistan 

Denmark Macao Thailand 

Dominican Republic Malawi Trinidad and Tobago 

Ecuador Malaysia Tunisia 
Egypt Malta Turkey 

El Salvador Mexico Ukraine 

Estonia Moldova United Kingdom 
Eurasian Monaco United States 
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Orbit Questel 
(ณ เดือนสิงหาคม 2560) 

European Union Mongolia Uruguay 

Finland Montenegro Uzbekistan 

France Morocco Vietnam 

Gabon Netherlands WIPO 
Georgia New Zealand Yugoslavia 

German Democratic Republic Nicaragua Zambia 

Germany Norway Zimbabwe 

Greece OAPI  
Guatemala Panama  
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การสืบค้น จะท าการค้นหาโดยใช้ IPC หรือค าส าคัญ (Keyword) ร่วมกับตัวด าเนินการแบบบูลีน 

(Boolean Operator)  

Orbit Questel 

IPC : C12N-015/65 OR C12N-015/52 OR A01H-004/00 OR C12N-001 OR C12N-005 OR C12N-007 

OR A01H-013 OR C12N-005/04 OR C12N-015/05 OR C12N-015/29 OR C12N-015/82 OR C12N-

015/75 OR C12R-001 OR C12N-015/09 OR C12N-015/11 OR C12N-015 OR C12N-009 OR A23K-

010/30 OR A01K-067 OR A01K-061 OR A61K-035/36 OR C12N-015/85 OR A23K-010/10 OR A23K-

030/15 OR C12N-005/16 OR C12N-005/18 OR C12N-005/10 OR A23K-050/80 OR A23K-050/80 

OR A23K-050/10 OR A23K-050/20 OR A23K-050/30 OR A23K-050/70 OR A23K-020 OR A61D-019 

OR A23K-030 OR A23K-040 OR A01G-016 OR C12N-015/29 OR A01C-001 OR C12N-005/04 OR 

C12N-005/10 OR A23J-003 OR A23J-003/14 OR A23J-003/22 OR A23J-003/30 OR A23J-001/12 

OR D01B-001/02 OR A23B-009 OR A01H-004 OR A01H-001 OR A01H-003 OR C12N-015/05 OR 

C12N-015/82 OR A61K-131 OR A01P-021 OR A01N-003 OR A23B-007 OR A01N-041 OR C07K OR 

A61K-048 OR G01N-033/5 OR C12Q-001 OR A61K-039/395 OR A61K-039 OR C12N-015/79 OR 

C12N-015/70 OR C12N-005/10 OR A61K-039 OR C12N-015 

Patsnap 

IPC : C12N15/65 OR C12N15/52 OR A01H4/00 OR C12N1 OR C12N5 OR C12N7 OR A01H13 OR 

C12N5/ 04 OR C12N15/ 05 OR C12N15/ 29 OR C12N15/ 82 OR C12N15/ 75 OR C12R1 OR  

C12N15/09 OR C12N15/11 OR C12N15 OR C12N9 OR A23K10/30 OR A01K67 OR A01K61 OR 

A61K35/36 OR C12N15/85 OR A23K10/10 OR A23K30/15 OR C12N5/16 OR C12N5/18  OR 

C12N5/10 OR A23K50/80 OR A23K50/80 OR A23K50/10 OR A23K50/20 OR A23K50/30 OR 

A23K50/70 OR A23K20 OR A61D19 OR A23K30  OR A23K40 OR A01G16 OR C12N15/ 29 OR 

A01C1 OR C12N5/04 OR C12N5/10 OR A23J3 OR A23J3/14 OR A23J3/22 OR A23J3/30 OR 

A23J1/12 OR D01B1/02 OR A23B9 OR A01H4 OR A01H1 OR A01H3 OR C12N15/05 OR C12N15/82 

OR A61K131 OR A01P21 OR A01N3 OR A23B7 OR C07K OR A61K48 OR G01N33/53  OR C12Q1 

OR A61K39/395 OR A61K39 OR C12N15/79 OR C12N15/70 OR C12N5/10 OR A61K39 OR C12N15
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ตารางท่ี ก-3 ความหมายของสัญลักษณ์การจ าแนกการประดิษฐ์สากล (IPC)  

IPC Definition 

A01H 13 Algae 

A01H 4/00 Plant reproduction by tissue culture techniques 

A23K 10* Animal feeding-stuffs 

C12N 1* Microorganisms 

C12N 15* Mutation or genetic engineering 

C12N 5 Undifferentiated human, animal or plant cells, e.g. cell lines 

C12N 7 Viruses, e.g. bacteriophages 

C12N 9 Enzymes, e.g. ligases 

A01K 67 
Rearing or breeding animals, not otherwise provided for; New breeds of 
animals 

A01K 61 Culture of aquatic animals 

A23K 20* Accessory food factors for animal feeding-stuffs 

A23K 50/80 Feeding-stuffs specially adapted for particular animals 

A61D 19 Instruments or methods for reproduction or fertilisation 

A61K 35/00 
Medicinal preparations containing materials or reaction products thereof 
with undetermined constitution 

C12N 5/00 Undifferentiated human, animal or plant cells, e.g. cell lines 

A01G 16 Cultivation of rice 

A01 H * 
NEW PLANTS OR PROCESSES FOR OBTAINING THEM; PLANT REPRODUCTION 
BY TISSUE CULTURE TECHNIQUES 

A01C * PLANTING; SOWING; FERTILISING 

A01H 4 Plant reproduction by tissue culture techniques 

A01N 3 Processes for modifying phenotypes 

A01N 41 
Biocides, pest repellants or attractants, or plant growth regulators 
containing organic compounds containing a sulfur atom bound to a hetero 
atom 

A01P 21 Plant growth regulators 
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IPC Definition 

A23B 7 Preservation or chemical ripening of fruit or vegetables 

A23B 9 Preservation of edible seeds, e.g. cereals 

A23J 1* 
Obtaining protein compositions for foodstuffs; Bulk opening of eggs and 
separation of yolks from whites 

A23J 3* Working-up of proteins for foodstuffs 

A61K 131 Containing or obtained from seeds, nuts, fruits or grains 

C12N 15* 
Mutation or genetic engineering; DNA or RNA concerning genetic 
engineering, vectors, e.g. plasmids, or their isolation, preparation or 
purification; Use of hosts therefor 

D01B 1* 
Mechanical separation of fibres from plant material, e.g. seeds, leaves, 
stalks 

C07K PEPTIDES 

A61K 39* Medicinal preparations containing antigens or antibodies 

A61K 48 
Medicinal preparations containing genetic material which is inserted into 
cells of the living body to treat genetic diseases; Gene therapy 

C12N 15* 
Mutation or genetic engineering; DNA or RNA concerning genetic 
engineering, vectors, e.g. plasmids, or their isolation, preparation or 
purification; Use of hosts therefor 

C12Q 1 Measuring or testing processes involving enzymes or microorganisms 

G01N 33* 
Investigating or analysing materials by specific methods not covered by 
groups 

* รวมกลุ่มอื่นที่อยู่ภายในคลาสดังกล่าว 
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เอกสารแนบท้าย ข 

ตารางท่ี ข-1 แสดงรายละเอียดสัญลักษณ์การจ าแนกการประดิษฐ์สากล (IPC) ตามกลุ่มเทคโนโลยี 

IPC กลุ่มเทคโนโลยี IPC กลุ่มเทคโนโลยี IPC กลุ่มเทคโนโลยี 

A01H 13 
การพัฒนาพันธุ์พชื 

และเทคโนโลยชีีวภาพ 
A01H 4/00 

การพัฒนาพันธุ์พชื 
และเทคโนโลยชีีวภาพ 

A23K 10/30 
การพัฒนาพันธุ์พชื

และเทคโนโลยชีีวภาพ 

C12N 1 
การพัฒนาพันธุ์พชื 

และเทคโนโลยชีีวภาพ 
C12N 15 

การพัฒนาพันธุ์พชื 
และเทคโนโลยชีีวภาพ 

C12N 15/05 
การพัฒนาพันธุ์พชื 

และเทคโนโลยชีีวภาพ 

C12N 15/09 
การพัฒนาพันธุ์พชื 

และเทคโนโลยชีีวภาพ 
C12N 
15/11 

การพัฒนาพันธุ์พชื 
และเทคโนโลยชีีวภาพ 

C12N 15/29 
การพัฒนาพันธุ์พชื 

และเทคโนโลยชีีวภาพ 

C12N 15/52 
การพัฒนาพันธุ์พชื 

และเทคโนโลยชีีวภาพ 
C12N 
15/65 

การพัฒนาพันธุ์พชื 
และเทคโนโลยชีีวภาพ 

C12N 15/75 
การพัฒนาพันธุ์พชื 

และเทคโนโลยชีีวภาพ 

C12N 15/82 
การพัฒนาพันธุ์พชื 

และเทคโนโลยชีีวภาพ 
C12N 5 

การพัฒนาพันธุ์พชื 
และเทคโนโลยชีีวภาพ 

C12N 5/04 
การพัฒนาพันธุ์พชื 

และเทคโนโลยชีีวภาพ 

C12N 7 
การพัฒนาพันธุ์พชื 

และเทคโนโลยชีีวภาพ 
C12N 9 

การพัฒนาพันธุ์พชื 
และเทคโนโลยชีีวภาพ 

C12R 1 
การพัฒนาพันธุ์พชื 

และเทคโนโลยชีีวภาพ 

A01K 67 ปศุสัตว์และสัตวน์  า 
A23K 
10/10 

ปศุสัตว์และสัตวน์  า A01K 61 ปศุสัตว์และสัตวน์  า 

A23K 20 ปศุสัตว์และสัตวน์  า A23K 30 ปศุสัตว์และสัตวน์  า A23K 30/15 ปศุสัตว์และสัตวน์  า 

A23K 40 ปศุสัตว์และสัตวน์  า 
A23K 
50/10 

ปศุสัตว์และสัตวน์  า A23K 50/20 ปศุสัตว์และสัตวน์  า 

A23K 50/30 ปศุสัตว์และสัตวน์  า 
A23K 
50/70 

ปศุสัตว์และสัตวน์  า A23K 50/80 ปศุสัตว์และสัตวน์  า 

A61D 19 ปศุสัตว์และสัตวน์  า 
A61K 
35/36 

ปศุสัตว์และสัตวน์  า C12N 5/10 ปศุสัตว์และสัตวน์  า 

C12N 5/16 ปศุสัตว์และสัตวน์  า C12N 5/18 ปศุสัตว์และสัตวน์  า C12N 15/85 ปศุสัตว์และสัตวน์  า 

A01C 1 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A01 H 1 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A01G 16 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A01 H 3 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A23J 1/12 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A23B 9 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A01N 3 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A23J 3/14 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A23J 3/00 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 
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IPC กลุ่มเทคโนโลยี IPC กลุ่มเทคโนโลยี IPC กลุ่มเทคโนโลยี 

A23J 3/22 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A23J 3/30 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A61K 131 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A23B 7 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A01P 21 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A01N 41 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A01H 4 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

C12N 5/04 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

C12N 5/10 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

C12N 12/92 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

C12N 
15/05 

ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

C12N 15/29 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

C12N 15/82 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

D01B 1/02 
ผลิตภัณฑ์จากผลิต 
ผลทางการเกษตร 

A61K39/395 
การวินิจฉัยเชิงโมเลกลุ

และการจัดการโรค 

A61K 39 
การวินิจฉัยเชิง 
โมเลกุลและการ 

จัดการโรค 
A61K 48 

การวินิจฉัยเชิงโมเลกลุ
และการจัดการโรค 

C12N 15 
การวินิจฉัยเชิงโมเลกลุ

และการจัดการโรค 

C12N 5/10 
การวินิจฉัยเชิง 
โมเลกุลและการ 

จัดการโรค 
C12Q 1 

การวินิจฉัยเชิง 
โมเลกุลและการ 

จัดการโรค 
C12N 

การวินิจฉัยเชิง 
โมเลกุลและการ 

จัดการโรค 

C12N 15/70 
การวินิจฉัยเชิง 
โมเลกุลและการ 

จัดการโรค 
C07K 

การวินิจฉัยเชิง 
โมเลกุลและการ 

จัดการโรค 
C12N 15/79 

การวินิจฉัยเชิง 
โมเลกุลและการ 

จัดการโรค 

G01N 33/53 
การวินิจฉัยเชิง 
โมเลกุลและการ 

จัดการโรค 
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เอกสารแนบท้าย ค 

ตารางท่ี ค-1 แสดงรายละเอียดการประดิษฐ์ในแต่ละกลุ่มเทคโนโลยี 

กลุ่มเทคโนโลยี การประดิษฐ์ 

การพัฒนาพันธุ์พืช 
และเทคโนโลยีชีวภาพ 

เทคโนโลยีท่ีเกี่ยวข้องกับกระบวนการพัฒนาพันธุ์พืช การเพาะปลูก
พืช เพื่อเป็นประโยชน์ต่อกระบวนการการผลิตด้วยเทคโนโลยี ได้แก่ 
เทคนิคการเพาะเลี ยงเนื อเยื่อ (tissue culture technique) หรือ
เทคนิคทางพันธุวิศวกรรม (Genetic engineering Technique) 
เพื่อให้พืชสามารถทนต่อความรุนแรงของสภาพแวดล้อมหรือศัตรูพืช
ได้มากยิ่งขึ น เช่น การพัฒนาพันธุ์พืชให้ผลิตสารชีวโมเลกุลท่ีเป็น
ประ โยชน์ มากยิ่ งขึ น  หรื อการป ลูกผั กแบบไฮโดร โพนิกส์  
(Hydroponics) หรือการปลูกพืชแบบไร้ดิน (Soilless Culture) 
หรื อการปลูก ในสารละลายแบบไหลเวี ยน ( Nutrient Flow 
Technique หรือ NFT) หรือระบบการปลูกพืชในระบบแอโรโพนิคส์ 
(Aeroponics) หรือการปลูกพืชโรงเรือน เป็นต้น 

ปศุสัตว์และสัตว์น้ า 

เทคโนโลยีที่เกี่ยวข้องกับสัตว์เศรษฐ์กิจและสัตว์น  า ที่รวมไปถึง
อาหารและยาที่เกี่ยวข้องกับสัตว์เหล่านั น เช่น การพัฒนาพันธุ์สัตว์ 
และการเพาะเลี ยงสัตว์น  า มีการพัฒนาพันธุ์โดยการถ่ายฝากยีน 
การวิจัยจีโนม การดัดแปลงพันธุ์กรรมในสัตว์ กระบวนการผลิต
อาหารส าหรับสัตว์ สัตว์น  า สัตว์เคี ยวเอื อง อาหารเสริมส าหรับสัตว์ 
กรรมวิธีการเก็บรักษาอาหารสัตว์ เป็นต้น 

ผลิตภัณฑ์จากผลิตผลทางการเกษตร 

เทคโนโลยีที่เกี่ยวข้องกับวัตถุดิบที่ใช้ในการแปรรูปหรือน าไปผลิต
ในเชิง อุตสาหกรรม เช่น ยางพารา ข้าว ธัญพืช เมล็ดพืช  
มันส าปะหลัง อ้อย ถั่ว หรือเป็นกระบวนการที่เกี่ยวข้องกับการ
แปรรูปหรือการเก็บรักษาผลิตภัณฑ์จากพืช กระบวนการชะลอการ
สุกหลังจากเก็บเกี่ยวผลผลิต เป็นต้น 

การวินิจฉัยเชิงโมเลกุล 
และการจัดการโรค 

เทคโนโลยีที่เกี่ยวข้องกับการวิจัยและพัฒนา หรือการจัดการเพ่ือ
การรักษาหรือบ าบัดโรคต่าง ๆ ด้วยวิธีการทางชีววิทยาโมเลกุล 
เช่น การบ าบัดด้วยยีน (Gene therapy) หรือการพัฒนาเซรุ่มหรือ
ยาที่มีสารพันธุกรรมซึ่งแทรกเข้าไปในเซลล์สิ่งมีชีวิตเพ่ือบ าบัดหรือ
รักษาโรคทางพันธุกรรม หรือการตรวจวินิจฉัยด้วยเทคนิคทาง
ภูมิคุ้มกัน (Immunoassay) 

 


