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ร่าง 

หมวด  1 
 

ค าขอรับสิทธิบัตรการประดิษฐ์ 
 

ส่วนที่ 2 
 

การตรวจค้นข้อมูลสิทธิบัตร 
 
1. บทน า 

 
 การตรวจค้นเอกสาร  เป็นการค้นหาเอกสารที่เป็นงานที่ปรากฏอยู่แล้วที่เก่ียวข้อง
ใกล้เคียงกับการประดิษฐ์ที่ขอรับสิทธิบัตร เพื่อที่จะน าเอกสารดังกล่าวมาพิจารณาความใหม่
และขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้นของการประดษิฐ์ ซึ่งเป็นสิ่งจ าเป็นในการพิจารณารับจดทะเบียน
และออกสิทธิบัตร และเพื่อค้นหาการขอรับสิทธิบัตรหรือการขอรับอนุสิทธิบัตรใดๆที่
เกี่ยวข้องกับสิทธิที่ความขัดแย้งกันเกิดขึ้น  การตรวจค้นเอกสารจะด าเนินการหลังจากค า
ขอรับสิทธิบัตรได้ประกาศโฆษณา และผู้ขอฯ ได้ท าการยื่นค าขอให้ตรวจสอบการประดิษฐ์ 
(Substantive Examination) ภายใน 5 ปี นับแต่วันประกาศโฆษณาค าขอรับสิทธิบัตร  
 ส าหรับการบรรยายและอธิบายเนื้อหาการตรวจค้นหาเอกสารสิทธิบัตรในคู่มือ
ฉบับนี้ เพื่อเป็นแนวทางปฏิบัติงานตรวจค้นเอกสารให้แก่ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรืออนุ
สิทธิบัตร หรือผู้ตรวจค้นเอกสารสิทธิบัตรที่เก่ียวข้อง เพื่อจัดท ารายผลการตรวจค้นสิทธิบัตร
ของไทย (TH-DIP Search Report) พร้อมทั้งสามารถให้ความเห็นจากการตรวจค้นสิทธิบัตร 
(Written Opinion) ให้ถูกต้องเป็นไปอย่างมีมาตราฐานเดียวกัน และเพื่อเป็นเอกสาร
ประกอบการพิจารณาในขั้นตอนการตรวจสอบการประดิษฐ์ต่อไป 
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2. การตรวจค้นเอกสารงานที่ปรากฎอยู่แล้ว ส าหรับใช้ในขั้นตอนการตรวจสอบการ
ประดิษฐ์ (Substantive Examination) 

 การค้นหาเอกสารสิทธิบัตรที่เป็นเอกสารงานที่ปรากฎอยู่แล้ว เพื่อใช้อ้างอิงในการ
ขอรับสิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตร และเพื่อประกอบการพิจารณาในขั้นตอนการตรวจสอบการ
ประดิษฐ์ (Substantive  Examination) นั้น 
 ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นเอกสารสิทธิบัตรที่เกี่ยวข้อง  สามารถค้นหา
ข้อมูลเอกสารสิทธิบัตรจากการตีพิมพ์เผยแพร่เอกสารผ่านทางสื่ออิเล็กทรอนิกส์ (CD-
ROMs) หรือผ่านทางอินเตอร์เนต (the Internet) หรือฐานข้อมูลที่คอมพิวเตอร์สามารถ
ตรวจค้นได้  โดยส่วนใหญ่เอกสารจะได้รับการจัดเรียงเอกสารตามล าดับการจ าแนก
สัญลักษณ์การประดิษฐ์ (IPC) แยกตามประเภทค าขอฯ  เลขที่ค าขอรับสิทธิบัตร/อนุ
สิทธิบัตร เลขที่ประกาศโฆษณาการขอรับสิทธิบัตร/อนุสิทธิบัตร เลขที่สิทธิบัตรหรือเลขที่อนุ
สิทธิบัตร หรือผู้ขอรับสิทธิบัตรได้อ้างอิงงานที่ปรากฏอยู่แล้วไว้ในค าขอรับสิทธิบัตร เพื่อใช้ใน
การสร้างความเข้าใจตรวจสอบสิทธิบัตร (หากพิจารณางานเหล่านั้นแล้วเกี่ยวข้องกันโดยตรง
สามารถน ามาเป็นงานที่ปรากฏอยู่แล้วได้)  
 ส าหรับการค้นหาเอกสารสิทธิบัตรที่เป็นเอกสารงานที่ปรากฎอยู่แล้วผ่านทาง
อินเตอร์เนต (Via the Internet) หรือฐานข้อมูลที่คอมพิวเตอร์สามารถตรวจค้นได้นั้น โดย
ส่วนใหญ่สามารถค้นหาข้อมูลได้จากฐานข้อมูลของส านักงานสิทธิบัตรต่างประเทศ ที่ได้เก็บ
รวบรวบเอกสารการประกาศโฆษณาการขอรับสิทธิบัตร/อนุสิทธิบัตร หรือประกาศโฆษณา
สิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตรไว้ในฐานข้อมูลของตนเอง เพื่อการเปิดเผยสารส าคัญการประดิษฐ์
และเผยแพร่แก่สาธารณชน   
 นอกจากนี้ ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นเอกสารสิทธิบัตร ยังสามารถตรวจ
ค้นได้จากการตีพิมพ์เอกสารอ่ืนๆ ที่ไม่มีอยู่ในฐานข้อมูลสิทธิบัตรโดยทั่วไป  ซึ่งอาจจะมาจาก
ข้อมูลที่สามารถถึงได้ในรูปแบบอ่ืนๆ (Non-patent literature ) เช่น วารสาร หนังสือ คู่มือ 
สื่อสิ่งพิมพ์อ่ืนๆ เป็นต้น ซึ่งอาจอยู่ในรูปแบบสื่ออิเล็กทรอนิกส์ (CD-ROMs) หรือเผยแพร่
ผ่านทางอินเตอร์เนต (Via the Internet) ก็ได้ 

3. สาระส าคัญการตรวจค้นเอกสารสิทธิบัตร 

3.1 การตรวจค้นเนื้อหา 
 โดยทั่วไป ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรจะต้องอ่านรายละเอียด
การประดิษฐ์  ข้อถือสิทธิ รูปเขียน (ถ้ามี) และบทสรุปการประดิษฐ์ เพื่อสร้างความเข้าใจใน
สาระส าคัญของประดิษฐ์ โดยมุ่งเน้นไปยังขอบเขตของข้อถือสิทธิที่แสดงให้เห็นถึงลักษณะ
ส าคัญของการประดิษฐ์ หรือการรวมองค์ประกอบต่างๆของการประดิษฐ์  เพื่อจะน าไปสู่
วิธีการแก้ไขปัญหาทางเทคนิคของการประดิษฐ์เหล่านั้น เพื่อท าให้สามารถก าหนด 
“ข้อความ”(Text) หรือ“ถ้อยค า” หรือค าค้นส าคัญ (keyword ) ใช้ในการตรวจค้นเอกสาร
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สิทธิบัตรที่เก่ียวข้อง ซึ่งสามารถพิจารณาได้จากข้อความหรือถ้อยค าที่เป็นลักษณะส าคัญการ
ประดิษฐ์อยู่ในข้อถือสิทธิ รายละเอียดการประดิษฐ์ รูปเขียน (ถ้ามี) ซึ่งสาระส าคัญการ
ประดิษฐ์ดังกล่าวได้รับการเปิดเผยประกาศโฆษณาการขอรับสิทธิบัตรเหล่านั้นแล้ว      
 ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตร หรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร ควรจะตรวจค้นหาเอกสารที่
เกี่ยวข้องกับการประดิษฐ์โดยตรง  เพื่อน าไปสู่ความเกี่ยวข้องในการพิจารณาการประดิษฐ์ 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งในข้อถือสิทธิหลัก    ควรพิจารณาถึงวิธีการแก้ไขปัญหาทางเทคนิคนิค
ของการประดิษฐ์  ซึ่งได้ก าหนดลักษณะส าคัญหรือข้อความหรือถ้อยค าไว้ในข้อถือสิทธิหลัก 
ณ เวลานั้น เพื่อที่จะน าไปสู่ความเข้าใจแนวความคิดสร้างสรรค์การประดิษฐ์ในข้อถือสิทธิ
หลักอย่างถ่องแท้ชัดเจน  แทนที่จะจ ากัดขอบเขตในแต่ละความหมายของข้อความหรือ
ถ้อยค าที่ปรากฏในข้อถือสิทธิเพียงอย่างเดียว  ในการค้นหาเอกสารงานที่ปรากฏอยู่แล้ว 
(the Prior Art) ดังกล่าว จะต้องเป็นเอกสารที่ได้รับการเปิดเผยไว้ก่อนหน้าวันยื่นค าขอรับ
สิทธิบัตรในประเทศไทย หรือก่อนหน้าวันที่ได้อ้างสิทธิย้อนหลัง (priority date) หรือสิทธิที่
เกิดขึ้นก่อน (ในกรณีผู้ขอรับฯ ได้ขอถือสิทธิให้ถือว่าได้ยื่นค าขอฯ นั้นในวันที่ได้ยื่นค าขอรับ
สิทธิบัตรในต่างประเทศเป็นคร้ังแรก)   
 การตรวจค้นนั้นควรจะมุ่งไปยังแนวคิดเทคนิคของการประดิษฐ์ที่สูงขึ้น และการ
ตรวจค้นไม่ควรจ ากัดถ้อยค าที่ข้อถือสิทธิแต่ก็ไม่ควรกว้างจนรวมไปถึงทุกสิ่งทุกอย่าง ซึ่ง
ได้มาโดยผู้มีความช านาญในระดับสามัญในศิลปะหรือวิทยาการนั้น  จากการพิจารณา
รายละเอียดการประดิษฐ์และรูปเขียน 
 การตรวจค้นควรจะรวมเนื้อหาทั้งหมด ซึ่งเป็นเนื้อหาของข้อถือสิทธิ และลักษณะ
ส าคัญของการประดิษฐ์ ตัวอย่าง ถ้าข้อถือสิทธิกล่าวถึง cable clamp ที่มีโครงสร้างแน่นอน 
การตรวจค้นควรจะรวมถึง pipe และ clamps ที่คล้ายกันที่มีโครงสร้างเฉพาะเจาะจงไว้  ถ้า
ข้อถือสิทธิ กล่าวถึงสิ่งของที่ประกอบด้วยหลายส่วน ซึ่งก าหนดโดยหน้าที่และ/หรือ
โครงสร้างของมันและข้อถือสิทธิก าหนดว่าส่วนต่างๆ เชื่อมเข้าด้วยกัน การตรวจค้นควร
รวมถึงวิธีการติดกัน เช่น การยึดด้วยกาว หรือการยึดด้วยหมุด (reveting) 

 •  การตรวจค้นจะพิจารณาถึงข้อถือสิทธิหลักและข้อถือสิทธิรองอ่ืนๆ  ข้อถือสิทธิ
รองควรจะตีความจ ากัดขอบเขต ในลักษณะที่อ้างอิงถึงข้อถือสิทธิหลัก  ถ้าเนื้อหาของข้อถือ
สิทธิหลักใหม่แล้ว ข้อถือสิทธิรองก็ต้องใหม่เช่นกัน  ถ้าในกรณีการตรวจค้นแล้วไม่พบเนื้อหา
งานที่ปรากฏอยู่แล้วใดๆที่มีผลต่อของข้อถือสิทธิหลักทั้งหมด ดังนั้นก็ไม่มีความจ าเป็นที่จะ
ท าการตรวจค้นข้อถือสิทธิรอง  ตัวอย่างเช่น ถ้าค าขอรับสิทธิบัตรกล่าวถึง  ข้อถือสิทธิหลัก 
1. สารผสมทางเภสัชกรรมส าหรับการกระท ากับการติดเชื้อที่เล็บ ซึ่งมีการรวมกันซึ่ง
เฉพาะเจาะจงขององค์ประกอบออกฤทธิ์  ข้อถือสิทธิรอง 2. สารผสมตามข้อถือสิทธิข้อที่ 1 
ที่ซึ่งใช้ตัวท าละลายอินทรีย์ที่ระเหยได้เฉพาะเจาะจงเป็นพาหะในสารผสม หลังจาก
ด าเนินการตรวจค้นตามข้อถือสิทธิหลักเกี่ยวกับการรวมที่เฉพาะเจาะจงขององค์ประกอบ
ออกฤทธิ์แล้วปรากฏว่าไม่พบเอกสารที่มีความเก่ียวข้องกับสารผสมที่ขอถือสิทธิในข้อถือสิทธิ
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ที่ 1  ดังนั้น ไม่จ าเป็นต้องด าเนินการตรวจค้นส าหรับข้อถือสิทธิรองที่อ้างถึง การใช้ตัวท า
ละลายอินทรีย์ที่ระเหยได้เฉพาะเจาะจงเป็นพาหะในสารผสม 

 •  การตรวจค้นควรจะพิจารณาข้อถือสิทธิหลักและข้อถือสิทธิรองอ่ืนๆ หลังจาก
การตรวจค้นมุ่งไปสู่การแก้ไขปัญหาทางเทคนิคที่ถูกระบุในข้อถือสิทธิหลักไว้แล้ว หาก
ปรากฎพบว่าเอกสารอ้างอิงหรืองานที่ปรากฎอยู่แล้วมีผลต่อการพิจารณาความใหม่ ขั้นการ
ประดิษฐ์ที่สูงขึ้นกับข้อถือสิทธิหลัก ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร ควรจะต้อง
ตรวจค้นเพิ่มเติมเพื่อประเมิน ว่าการแก้ปัญหาทางเทคนิคที่ได้แสดงลักษณะส าคัญที่ถูก
ก าหนดไว้ในข้อถือสิทธิรองว่ามีผลต่อความใหม่ มีขั้นการประดิษฐ์สูงขึ้นหรือไม่  ทั้งนี้ต้อง
พิจารณาจากลักษณะส าคัญอ่ืนๆ ที่เพิ่มเติมในข้อถือสิทธิรองรวมกับลักษณะส าคัญของข้อถือ
สิทธิหลักด้วย  ถึงอย่างไรก็ตาม  หากข้อถือสิทธิรองเหล่านั้นได้มีลักษณะส าคัญเป็นที่รู้กันดี
โดยความรู้ทั่วไปหรือในงานที่เก่ียวข้อง (the relevant art) ไม่มีความจ าเป็นจะต้องตรวจค้น
เพิ่มเติมก็ได้   

 •  ส าหรับการประดิษฐ์ที่มีข้อถือสิทธิได้อธิบายลักษณะการรวมหลายองค์ประกอบ 
(elements) ของการประดิษฐ์ เพื่อท าให้เกิดการประดิษฐ์ขึ้นใหม่ที่ได้ขอรับสิทธิบัตรหรืออนุ
สิทธิบัตร เช่น การประดิษฐ์ที่เป็นการรวมขององค์ประกอบ A, B, C, และ D เข้าด้วยกัน ใน
กรณีเช่นนี้  ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรจะต้องตรวจค้นมุ่งเน้นไปสู่การ
แก้ปัญหาทางเทคนิคของการรวมตัว A+B+C+D และต้องตรวจค้นเอกสารที่เป็นงานที่ปรากฏ
อยู่แล้วที่ได้เปิดเผยในแต่ละองค์ประกอบและเป็นการประดิษฐ์ซึ่งเกิดจากการรวมของ
องค์ประกอบใดส่วนหนึ่งด้วย นั่นคือ การตรวจค้นเอกสารที่เปิดเผยถึงส่วน A, B, C, และ D 
รวมทั้งการประดิษฐ์ที่เป็นการรวมระหว่างส่วน A+B, B+C, C+D และ A+D เป็นต้น 

 •  ถ้าค าขอรับสิทธิบัตรประกอบด้วยข้อถือสิทธิมีหลายประเภทที่ได้ระบุการอ้าง
สิทธิที่แตกต่างกัน (เช่น การระบุขอรับความคุ้มครอง ผลิตภัณฑ์ กรรมวิธี อุปกรณ์ เครื่องมือที่
ใช้ หรือการใช้) ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร ก็จะต้องท าการตรวจค้นข้อถือ
สิทธิที่มีความแตกต่างทั้งหมดเหล่านั้น 

 ในบางกรณี  ถึงแม้ว่าค าขอรับสิทธิบัตรประกอบด้วยข้อถือสิทธิเพียงประเภท
เดียว อาจจะมีความจ าเป็นต้องมีตรวจค้นเพิ่มเติม เพื่อมุ่งไปสู่สาระส าคัญที่เกี่ยวข้องใน
ประเภทของข้อถือสิทธิประเภทอ่ืนๆด้วย เช่น ถ้าการตรวจค้นมุ่งไปสู่สาระส าคัญในข้อถือ
สิทธิที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการทางเคมี (Chemical Process) เพื่อจะตรวจสอบการ
ประดิษฐ์ว่ามีขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้นหรือไม่  นอกเหนือจากการตรวจค้นที่มุ่งไปสู่การอ้าง
สิทธิในตัวกระบวนการอย่างเดียวแล้ว  ควรจะต้องด าเนินการตรวจค้นให้ครอบคลุมถึง
ผลิตภัณฑ์สุดท้ายที่เกิดจากกระบวนการเคมีเหล่านั้นด้วย เพื่อเพิ่มมุมมองในการคิดค าที่ใช้ใน
การสืบค้น (keyword) เว้นแต่ผลิตภัณฑ์เหล่านั้นเป็นที่รู้จักกันดีโดยทั่วไป   
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 อย่างไรก็ตาม ถ้าข้อถือสิทธิผลิตภัณฑ์ที่มีความชัดเจนแล้ว พิจารณาได้ว่ามีความ
ใหม่  และมีขั้นการประดิษฐ์สูงขึ้น ผู้ตรวจสอบฯหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร ไม่ต้องท าการตรวจ
ค้นในข้อถือสิทธิส าหรับกระบวนการผลิต หรือการใช้ผลิตภัณฑ์นั้น แต่ในกรณีที่ผลิตภัณฑ์
เป็นสารประกอบ และเมื่อพิจารณาแล้วมีความใหม่และมีขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้น แต่ในค า
ขอเดียวกันนี้มีการขอถือสิทธิอินเทอร์มีเดียท ( intermediate) ให้ด าเนินการตรวจค้นอิน
เทอร์มีเดียทดังกล่าวเพิ่มเติมเพื่อพิจารณาว่ามีความใหม่และขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้นหรือไม่ 

 • การตรวจค้นสาระส าคัญในรายละเอียดและรูปเขียน(ถ้ามี)เพิ่มเติม  นอกจาก
การตรวจค้นข้อถือสิทธิ ซึ่งได้รับการก าหนดให้เห็นแล้วน าไปสู่การแก้ไขปัญหาทางเทคนิค 
(the technical solutions) แล้ว  ถ้าหากพบว่าสาระส าคัญ (subject matter) ได้รับการ
เปิดเผยไว้ในรายละเอียดการประดิษฐ์ และรูปเขียน (ถ้ามี) นอกเหนือจากการกล่าวอ้างไว้
ในข้อถือสิทธิ  ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร ควรจะมุ่งไปสู่ เนื้อหา
สาระส าคัญที่ได้เปิดเผยไว้ในรายละเอียดการประดิษฐ์และรูปเขียน (ถ้ามี) ซึ่งได้ก าหนดใน
ลักษณะส าคัญเพิ่มเติมไว้ในค าขอรับสิทธิบัตร เนื่องจากหากมีการแก้ไขข้อถือสิทธิเพิ่มเติม
โดยผู้ขอรับสิทธิบัตรมาเมื่อใด  ซึ่งก็อาจจะได้รับแก้ไขเพิ่มเติมในส่วนเนื้อหาสาระส าคัญ
เหล่านั้นได้  
 ตัวอย่างเช่น 
 ค าขอรับสิทธิบัตรการประดิษฐ์ที่มีความเกี่ยวข้องกับวงจรไฟฟ้า โดยได้กล่าวอ้าง
ในข้อถือสิทธิในการแก้ไขปัญหาทางเทคนิคที่เกี่ยวข้องเพียงแค่เฉพาะฟังก์ชั่น (หน้าที่การ
ท างาน :Function) และลักษณะการท างานของวงจรเท่านั้น หากแต่พบเนื้อหาสาระส าคัญ
ของวงจรทรานซิสเตอร์ได้ถูกเปิดเผยไว้ในรายละเอียดการประดิษฐ์ และรูปเขียนและยังไม่ได้
กล่าวอ้างสิทธิ ในกรณีดังกล่าวผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรจะต้องมุ่งไปสู่
ไม่ใช่แค่เพียงแต่ฟังก์ชั่นและลักษณะการท างานของวงจรที่ถูกก าหนดไว้ข้อถือสิทธิเท่านั้น 
ควรจะต้องตรวจค้นในสาระส าคัญของวงจรทรานซิสเตอร์ที่ยังคงมีอยู่ หากผู้ขอรับสิทธิบัตร
ได้แก้ไขเพิ่มเติมข้อถือสิทธิในสาระส าคัญวงจรฯดังกล่าวภายหลังแล้ว ผู้ตรวจสิทธิบัตรหรือ
ผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรก็ไม่มีจ าเป็นที่จะต้องตรวจค้นในประเด็นดังกล่าวเพิ่มเติมอีก 
 อย่างไรก็ตาม กรณีที่พบว่าได้มีการประดิษฐ์หลายอย่างเปิดเผยไว้รายละเอียดการ
ประดิษฐ์ปรากฎในค าขอรับสิทธิบัตรเดียวกัน ( Lack of Unity) ซึ่งมีการประดิษฐ์หลาย
อย่างเหล่านั้นไม่มีความเกี่ยวพันกันจนถือได้ว่าเป็นการประดิษฐ์อย่างเดียวกัน ตามมาตรา 
18 แห่ง พ.ร.บ.สิทธิบัตร พ.ศ.2522  ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรจะไม่ท า
การตรวจค้นในส่วนสาระส าคัญที่ถูกแยกออกดังกล่าวเหล่านั้น จนกว่าจะได้รับการแยกค า
ขอรับสิทธิบัตรเป็นอีกหนึ่งฉบับค าขอรับฯ 
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 • ในกรณีที่ ไม่สามารถตรวจค้นพบเอกสารใดที่เกี่ยวข้องกับการประดิษฐ์ที่ขอรับ
สิทธิบัตร ผู้ตรวจสอบจะต้องตรวจค้นเอกสารที่เก่ียวข้องกับภูมิหลังของการประดิษฐ์นั้นๆ ไว้
ด้วย ซึ่งผู้ประดิษฐ์มักจะระบุไว้ในค าขอรับสิทธิบัตร 

3.2 การตรวจค้นค าขอรับสิทธิบตัรหรือค าขอรับอนุสิทธิบัตรใดๆแล้วพบความ
เก่ียวข้องกับสิทธิที่จะเกิดความขัดแย้งกันเกิดขึ้น  

 • ในการตรวจค้นค าขอรับสิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตรใดๆ ที่มีความเกี่ยวข้องกับ
สิทธิที่มีความขัดแย้งกันเกิดขึ้น ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร จะต้อง
พิจารณาว่าได้มีหลายบุคคลได้ยื่นขอรับสิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตรเป็นการประดิษฐ์อย่าง
เดียวกันไว้หรือไม่ ให้พิจารณาจากชื่อผู้ขอรับฯ ประกอบกับขอบเขตสาระส าคัญของข้อถือ
สิทธิที่ปรากฏในค าขอรับสิทธิบัตรกับชื่อผู้ขอรับฯและ ขอบเขตสาระส าคัญของข้อถือสิทธิ
ของงานที่ได้ตรวจค้นว่าเป็นบุคคลเดียวกันหรือต่างบุคคลกัน และเป็นการประดิษฐ์อย่าง
เดียวกันหรือไม่ หรือเกิดความซ้ าซ้อนกันในสิทธิแล้วจะขอรับความคุ้มครองตาม 16 หรือ 
มาตรา 65 ทศ ประกอบด้วยมาตรา 16 หรือมีผู้ขอรับสิทธิขอรับความคุ้มครองทั้งสิทธิบัตร
หรืออนุสิทธิบัตรตามมาตรา 77 ฉ หรือไม่ แล้วแต่กรณี 
 ในกรณีดังกล่าว ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร จะต้องตรวจค้น
เอกสารสิทธิบัตรบนฐานข้อสิทธิบัตรของไทย (E-Patent)  หากพบว่าค าขอรับสิทธิบัตรหรือ
ค าขอรับอนุสิทธิบัตรใดๆเกี่ยวข้องกับสิทธิที่จะเกิดการขัดแย้งกันขึ้นหรือเกิดความซ้ าซ้อนกัน
ในสิทธิ ให้ระบุประเภทเอกสารในรายงานการตรวจค้นสิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตร ด้วย 
สัญลักษณ์ “CR”: (Conflicting of Right) หมายถึงเอกสารสิทธิบัตร หรืออนุสิทธิบัตร หรือ
ค าขอรับสิทธิบัตร หรือค าขออนุสิทธิบัตรใดๆได้ปรากฎว่าเป็นการประดิษฐ์อย่างเดียวกันหรือ
เกิดความซ้ าซ้อนกันของสิทธิ โดยมีหลายผู้ขอรับสิทธิบัตร 
 ในกรณีที่ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร ตรวจค้นเอกสารสิทธิบัตร
บนฐานข้อมูลสิทธิบัตรของไทย (e-Patent ) แล้วพบว่าบุคคลใดหรือบุคคลร่วม ขอรับ
สิทธิบัตรและอนุสิทธิบัตรที่มีการประดิษฐ์เดียวกันได้ขอรับความคุ้มครองไว้ก่อนหน้า และ
ต่อมาได้ประกาศโฆษณาการขอรับสิทธิบัตรหลังวันยื่นขอรับสิทธิบัตรที่ตนเองพิจารณา ตาม
มาตรา 77 เบญจ  ให้ระบุประเภทเอกสารในรายงานการตรวจค้นสิทธิบัตร/อนุสิทธิบัตร 
ด้วยสัญลักษณ์ “R”:   เอกสารสิทธิบัตรหรือค าขอรับสิทธิบัตรที่มีการประดิษฐ์หรือการ
สร้างสรรค์เดียวกับการประดิษฐ์ที่ยื่นขอรับสิทธิบัตรและถูกยื่นขอรับสิทธิบัตรด้วยผู้ขอ
เดียวกัน และมีการตีพิมพ์ในวันที่หรือหลังจากวันที่มีการยื่นค าขอรับสิทธิบัตรฉบับที่ก าลัง
ตรวจสอบ และเอกสารค าขอรับสิทธิบัตรที่มีการประดิษฐ์-สร้างสรรค์เหมือนกันที่ถูกยื่นโดยผู้
ขออ่ืน 
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4. การอ่านศึกษาเอกสารสิทธิบัตรที่เกี่ยวข้องก่อนการตรวจค้น   

 ในกรณีที่ได้มีการอ้างอิงเอกสารไว้ในรายละเอียดการประดิษฐ์ (การอ้างอิง
เอกสารในภูมิหลังของศิลปะหรือวิทยาการที่เกี่ยวข้องกับการประดิษฐ์  เช่น อ้างอิงค าขอรับ
สิทธิบัตร หรือค าขออนุสิทธิบัตร หรือ สิทธิบัตร หรืออนุสิทธิบัตร หรือวารสาร หรืองานวิจัย 
หรือบทความ หรือ ต าราหนังสือ เป็นต้น) หรือเอกสารอ่ืนใดที่เกี่ยวข้องกับการขอรับ
สิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตร ( เช่น รายงานการตรวจค้นสิทธิบัตรระหว่างประเทศ 
(International Search Report) และการให้ความเห็นจากการตรวจค้นของหน่วยงาน ISA 
(Written Opinion form ISA) หรือรายงานตรวจค้นสิทธิบัตรของส านักงานสิทธิบัตรใน
ต่างประเทศอ่ืนใด (Search Report of foreign countries) หรือรายงานการตรวจสอบ
เบื้องต้นการขอรับสิทธิบัตรระหว่างประเทศ ( International Preliminary Examination 
Report : IPER ) เป็นต้น) 
 หากปรากฎเอกสารดังกล่าวข้างต้นแล้ว ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้น
สิทธิบัตรจะต้องอ่านสร้างความเข้าใจเพื่อเป็นประโยนช์ในการตรวจสอบ ผู้ขอฯอาจไม่ได้
น าส่งเอกสารต่างๆมาเพื่อประกอบการพิจารณาในขั้นตอนแรก หรือเพื่อการอ่านสร้างความ
เข้าใจสาระส าคัญในเอกสารที่อ้างอิงระบุไว้ในรายละเอียดการประดิษฐ์เหล่านั้นให้มากยิ่งขึ้น 
ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจสิทธิบัตรสามารถตรวจค้นเพิ่มเติมได้ด้วยตนเอง หรืออาจ
แจ้งให้ผู้ขอรับฯน าส่งเอกสารที่เกี่ยวข้องเหล่านั้น เพื่อท าอ่านสร้างความเข้าใจในความ
เกี่ยวข้องกับการประดิษฐ์ที่ตนเองได้พิจารณาก็ได้  ทั้งนี้ในการแจ้งน าส่งเอกสารดังกล่าวให้
เป็นไปก าหนดวิธีการแจ้งตามมาตรา 27 แห่ง พ.ร.บ. สิทธิบัตร พ.ศ. 2522 
 ในกรณีที่พบว่าได้มีการอ้างอิงเอกสารไว้ในรายละเอียดการประดิษฐ์ (เช่น การ
อ้างอิงเอกสารในภูมิหลังของศิลปะหรือวิทยาการที่เกี่ยวข้อง)หรืออ้างอิงเอกสารอ่ืนใดๆ และ
ได้อธิบายรายละเอียดสาระส าคัญของการเอกสารอ้างอิงเหล่านั้นไว้อย่างชัดเจน หรืออธิบาย
รายละเอียดแล้วไม่ได้น าไปสู่ในความเกี่ยวข้องกับสาระส าคัญการประดิษฐ์อย่างมีนัยส าคัญ
แต่อย่างใด ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรไม่มีความจ าเป็นตรวจค้นเอกสาร
ดังกล่าวเหล่านั้น 
 
5. การค้นหาการจ าแนกประเภทสิทธิบัตรการประดิษฐ์ระหว่างประเทศ (IPC) ของ
ค าขอรับสิทธิบัตรหรือค าขอรับอนุสิทธิบัตร 

 เพื่อตรวจค้นเอกสารสิทธิบัตรและการตรวจสอบสาระส าคัญการประดิษฐ์เป็นไป
อย่างมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรจะต้อง
ตรวจสอบหรือค้นหาการจ าแนกประเภทสัญลักษณ์การประดิษฐ์ระหว่างประเทศ 
(International Patent Classification : IPC) ของค าขอรับฯให้มีความถูกต้องเหมาะสม
มากที่สุด 
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 โดยทั่วไปในการจ าแนกสิทธิบัตรการประดิษฐ์ระหว่างประเทศ ก าหนดขึ้นโดย
องค์การทรัพย์สินทางปัญญาโลก (WIPO) ซึ่งเกิดจากความตกลง Strasbourg Agreement 
จัดให้มีระบบการจัดหมวดหมู่สัญลักษณ์แบ่งออกเป็นล าดับขั้นต่อๆกันมา โดยใช้ตัวเลขและ
ตัวอักษรในการจัดล าดับ เรียกว่า Hierarchical Classification System ประกอบด้วย 
Section (หมวด) Class (ประเภท) Subclass (ประเภทย่อย) Group (หมู่) ถูกแบ่งออกเป็น 
main group และSubgroup (หมู่ย่อย)  ตัวอย่างเช่น 
 A63H3/00 , A63H3/40 
   A…………..……………..Section 
   A63……….….…………Class 
   A63H… ……………….Subclass 
   A63H 3/00………… Main group 
   A63H 3/40………....Subgroup        เป็นต้น  
 ทั้งนี้ ในการค้นหาการจ าแนกประเภทการประดิษฐ์นั้น ตรวจสอบและค้นหาได้ที่ 
http://www.wipo.int/classifications/ipc/en 
 
6. การตรวจค้นสาขาวิทยาการทางเทคนิคที่เกี่ยวข้องกัน  

 โดยทั่วไปผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรจะต้องตรวจค้นสาระส าคัญ
การประดิษฐ์ในสาขาวิทยาการทางเทคนิค (technical Field) ที่เกี่ยวข้องสัมพันธ์กัน โดย
สาระส าคัญ (the subject matter) จะปรากฎให้เห็นในค าขอรับสิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตร
เหล่านั้น เมื่อมีความจ าเป็นที่จะต้องขยายขอบเขตการตรวจค้นไปสู่สาขาวิทยาการทาง
เทคนิคที่คล้ายคลึงกัน หรือสาขาวิทยาการเทคนิคเกี่ยวข้องกับสาระส าคัญการประดิษฐ์ของ
ค าขอรับฯนั้นแล้ว ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรจะต้องพิจารณาจากเนื้อหา
ของข้อถือสิทธิ โดยเฉพาะอย่างยิ่งหน้าที่การท างานที่มีความเฉพาะเจาะจง (the specific 
function) หรือการท างานที่มีลักษณะพิเศษ และการใช้งานหรือการใช้  (use) รวมทั้งการ
ระบุลักษณะเฉพาะที่สอดคล้องกันจนแสดงให้เห็นอย่างชัดเจน    
 ส าหรับการจัดหมวดหมู่สัญลักษณ์ประเภทการประดิษฐ์ที่ได้รับก าหนดโดยผู้
ตรวจสอบสิทธิบัตรไว้แล้วนั้นในการตรวจสอบเบื้องต้น  โดยปกติได้ระบุข้อมูลประเภทการ
ประดิษฐ์ที่ได้แสดงถึงขอบเขตสาขาวิทยาการทางเทคนิคเกี่ยวข้องกับสาระส าคัญของค า
ขอรับสิทธิบัตรในขอบเขตของข้อมูลทางวิทยาการเทคนิคที่คล้ายคลึงกัน(กลุ่ม IPC ที่
เก่ียวข้องกัน)  และสาขาวิทยาการทางเทคนิคที่คล้ายคลึงกัน ได้รับการก าหนดให้สอดคล้อง
กับหน้าที่การท างานที่ส าคัญหรือการใช้งานต่อสาระส าคัญที่จ าเป็นต้องมีในค าขอรับ
สิทธิบัตร ตามที่ได้รับเปิดเผยไว้ในรายละเอียดการประดิษฐ์ของค าขอรับฯ และไม่ใช่เพียงแค่
ชื่อสาระส าคัญของค าขอรับสิทธิบัตรอย่างเดียวเท่านั้น หรือเป็นการแสดงออกถึงหน้าที่การ
ท างานอย่างเฉพาะเจาะจงในเอกสารค าขอขอรับสิทธิบัตรเท่านั้น ตัวอย่างเช่น 

http://www.wipo.int/classifications/ipc/en
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 การประดิษฐ์เครื่องผสมชากับเคร่ืองผสมคอนกรีตอยู่ในขอบเขตข้อมูลที่คล้ายคลึง
กันเพราะการผสมเป็นหน้าที่การท างานที่ส าคัญของทั้งสองอย่างเหล่านั้น หรือการประดิษฐ์
เครื่องจักรตัดอิฐกับเครื่องจักรตัดขนมแผ่นบิสกิตยังคงอยู่ในขอบเขตข้อมูลสาขาวิทยาการ
ทางเทคนิคที่คล้ายคลึงกัน 
 การประดิษฐ์ที่หนีบจับสายเคเบิ้ลที่มีลักษณะโครงสร้างที่แน่นอนและถูกก าหนด
ไว้ในข้อถือสิทธิหลักของค าขอรับสิทธิบัตรหากตรวจค้นแล้วไม่สามารถค้นหาเอกสารที่
เกี่ยวข้องในสาขาวิทยาการทางเทคนิคนั้นได้ จะต้องขยายขอบเขตการตรวจค้นไปยังข้อมูล
สาขาวิทยาการทางเทคนิคของตัวยึดท่อและที่หนีบอ่ืนๆที่มีลักษณะคล้ายคลึงกัน ซึ่งตัวที่ยึด
ท่อหรือที่หนีบอ่ืนๆเหล่านั้น จะต้องมีหน้าที่การท างานส าคัญทีค่ล้ายคลึงกันกับที่หนีบจบัสาย
เคเบิ้ล  ดังนั้นจึงมีความเป็นไปได้ที่จะค้นพบลักษณะโครงสร้างตามที่ก าหนดไว้ในข้อถือสิทธิ
หลักที่กล่าวอ้างถึงดังกล่าว  และอีกนัยส าคัญหนึ่งสิ่งที่ได้จากขยายการตรวจค้นไปสู่สาขา
วิทยาการทางเทคนิคอ่ืนๆ จะท าให้ครอบคลุมเอกสารสิทธิบัตรทั้งหมด ซึ่งก็อาจมีเนื้อหาที่
เก่ียวข้องกับคุณลักษณะเฉพาะเจาะจงทั้งหมด หรืออาจมีสาระส าคัญบางส่วนที่ปรากฏในค า
ขอรับสิทธิบัตรที่อาจเป็นไปได้  
 ส าหรับการก าหนดขอบเขตข้อมูลสาขาวิทยาการที่เกี่ยวข้องกับการประดิษฐ์นั้น 
ซึ่งมีความเป็นได้มากที่จะค้นพบงานที่ปรากฏอยู่แล้วที่เกี่ยวข้องใกล้เคียงที่สุด ผู้ตรวจสอบ
สิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิจะต้องตรวจค้นเอกสารให้ครอบคลุมในขอบเขตข้อมูลสาขา
วิทยาการเหล่านั้น เพื่อมุ่งไปสู่การตรวจค้นในสาระส าคัญเดียวกันในสาขาวิทยาการที่
เกี่ยวข้องได้อย่างเหมาะสม เช่น ถ้าข้อมูลการจ าแนกสัญลักษณ์การประดิษฐ์ IPC คือ 
xxxx5/02 ส าหรับวัดความยาว ความกว้าง ความหนา (เป็น IPC แรก) ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตร
หรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรจะต้องตรวจค้นกลุ่มย่อยๆภายใต้หมู่ย่อย (Subgroup) 5/02 อ่ืนๆ 
อาจเป็นหมู่ย่อย 5/04 หรือ 5/06 หรือส าหรับวัดระยะห่างช่องว่างระหว่างของวัตถุ ซึ่งอาจ
เกี่ยวข้องกับการวัดระยะทางได้ IPC คือ xxxx5/14 ซึ่งมีความจ าเป็นจะต้องพิจารณาถึง
ข้อมูลการจ าแนกสัญลักษณ์การประดิษฐ์ IPC ที่ใกล้เคียงกัน เป็นต้น 
 
7. การวิเคราะห์ข้อถือสิทธิและก าหนดองค์ประกอบในการตรวจค้น  

 หลังจากการอ่านเอกสารค าขอรับสิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตรแล้วเข้าใจในเนื้อหา
การประดิษฐ์อย่างชัดเจนเพียงพอ ซึ่งค าขอรับฯได้ผ่านข้อก าหนดของการตรวจสอบเบื้องต้น
และก าหนดการจ าแนกสัญลักษณ์ประเภทการประดิษฐ์ ( IPC) ที่ถูกต้อง รวมทั้งพิจารณา
สาขาวิทยาการทางเทคนิคที่จะต้องตรวจค้นแล้ว ผู้ตรวจสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร
จะต้องวิเคราะห์ข้อถือสิทธิและองค์ประกอบ (Elements) เพื่อใช้ในการตรวจค้น
ดังต่อไปนี้ 
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7.1 การวิเคราะห์ข้อถือสิทธิทั้งหมด 
 ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรจะต้องศึกษาและท าความเข้าใจใน
เนื้อหาของข้อถือสิทธิหลักทั้งหมด แล้วท าการวิเคราะห์ในเบื้องต้นเก่ียวกับในข้อถือสิทธิหลัก
เหล่านั้น เพื่อที่ตรวจสอบว่าเป็นการอ้างสิทธิในการแก้ไขปัญหาทางเทคนิคจริงหรือไม่ หาก
ไม่มีความเกี่ยวข้องกับการแก้ไขปัญหาทางเทคนิคที่ไม่มีความจ าเป็นตรวจค้น จนกว่าจะมี
การแก้ไขให้ถูกต้อง หากปรากฏพบว่าข้อถือสิทธิมีความเกี่ยวข้องกับการแก้ไขปัญหาทาง
เทคนิคและสามารถตรวจค้นได้ ผู้ตรวจสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรจะต้องท าการ
พิจารณจากขอบเขตของข้อถือสิทธิหลักในการขอรับความคุ้มครองในมุมองที่กว้างที่สุดแล้ว
และท าการวิเคราะห์ข้อมูลดังกล่าว ซึ่งโดยหลักแล้วการตรวจค้นในครั้งแรกจะต้องตรวจค้น
ข้อถือสิทธิหลักเป็นล าดับแรก 

7.2 การก าหนดองค์ประกอบ (Elements) ส าหรับการการตรวจค้น 
 ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร จะต้องวิเคราะห์วิธีการแก้ไขปัญหา
ทางเทคนิคที่ได้ก าหนดไว้ในข้อถือสิทธิหลัก ซึ่งก าหนดขอบเขตการขอรับความคุ้มครองใน
มุมมองที่กว้างที่สุด และจะต้องก าหนดองค์ประกอบการประดิษฐ์ เพื่อใช้เป็นองค์ประกอบ
พื้นฐานในการตรวจค้นงานที่ปรากฏอยู่แล้วที่จะสามารถสะท้อนให้เห็นต่อการแก้ปัญหาทาง
เทคนิคเหล่านั้นได้  โดยทั่วไปองค์ประกอบพื้นฐานใช้ในการตรวจค้นได้รับก าหนดอยู่บน
พื้นฐานขอบเขตข้อมูลทางเทคนิค เช่น การเกิดปัญหาทางเทคนิค หรือวิธีการแก้ไขปัญหา
ทางเทคนิค หรือผลทางเทคนิคที่เกิดขึ้น เป็นต้น 
 หลังจากก าหนดองค์ประกอบพื้นฐานการตรวจค้นไว้แล้ว ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตร
หรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร จะต้องวิเคราะห์ลักษณะส าคัญ(Features) ในขอบเขตข้อมูลทาง
เทคนิคที่จะค้นหา เพื่อที่จะก าหนดวิธีการแสดงผลในแต่ละองค์ประกอบส าหรับการตรวจค้น
บนระบบคอมพิวเตอร์ เช่น ค าค้น (Keyword) การจัดประเภทหมวดหมู่สัญลักษณ์การ
ประดิษฐ์ (IPC) สูตรโครงสร้างทางเคมี เป็นต้น เพื่อที่จะท าให้เกิดความสมบูรณ์ในการตรวจ
ค้นที่จะแสดงออกถึงองค์ประกอบต่างๆจากการตรวจค้นเหล่านี้ให้มากที่สุดเท่าที่จะเป็นไปได้  
โดยมีการรวมเข้าด้วยกันของค าค้น(Keyword) และสัญลักษณ์ประเภทหมวดหมู่การ
ประดิษฐ์ (IPC) เพื่อเกิดผลลัพธ์จากการตรวจค้นที่เกิดจากหลายวิธีการต่างๆไปพร้อมกัน 
 ในการเลือกค าค้นต่างๆ  โดยทั่วไปจะมีหลายค าพ้องความหมายหรือ ค าที่มี
ความหมายเดียวกันเรียกว่า Synonyms  ซึ่งพิจารณาได้จากค าที่แตกต่างกันแต่ความหมาย
เดียวกันหรือใกล้เคียง เช่น seed: grain, cereal, rice หรือ pipe: tube, conduit, 
tubular, structure, conical, connector, cylindrical member เป็นต้น และอาจ
พิจารณาจากค าที่มีความหมายอ่ืนๆ (Alternative Meaning) ประกอบกับการวิเคราะห์
ร่วมกับ IPC ช่วยประกอบกอบการตัดสินใจ เพื่อเลือกค าค้น (Keywords) ได้อย่างเหมาะสม 
เช่น mouse: Animal (A01K67/00) หรือ computer input device: G06F3/00  เป็นต้น 
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ตัวอย่าง  
การหาค าค้นข้อถือสิทธิหลัก รวมทุกลักษณะส าคัญที่จ าเป็นต่อการแก้ปัญหาทางเทคนิค  
 1. เครื่องจ่ายอากาศเพื่อบ าบัดน้ าเสีย ประกอบด้วย ปั๊มอากาศเชื่อมต่อท่อดูด
อากกาศ (ลักษณะส าคัญ A), ใบพัดอยู่ภายใน (ลักษณะส าคัญ B) ท่อกระจายอากาศ 
(ลักษณะส าคัญ C) , เพลาขับเคลื่อน (ลักษณะส าคัญ D) , เฟืองโซ่ (ลักษณะส าคัญ E), พลู
เล่ย์ (ลักษณะส าคัญ F), และชุดเฟืองเปลี่ยนทิศทางการหมุน (ลักษณะส าคัญ G)…เป็นต้น 
 การค าค้นข้อถือสิทธิรอง  เป็นการเพิ่มเติมอธิบายความหมายของข้อถือสิทธิหลัก
ให้จ าเพาะมากข้ึน 
 2. เครื่องจ่ายอากาศเพื่อบ าบัดน้ าเสีย ตามข้อถือสิทธิที่ 1 ที่ซึ่ง เพลาขับเคลื่อน
เรื่มหมุน เฟืองโซ่หมุนตาม และดึงให้พลูเล่ย์หมุนตาม สายพานฉุดเฟืองเปลี่ยนทิศทางหมุน 
(ลักษณะส าคัญ H)..เป็นต้น 

 
 ในการพิจารณาองค์ประกอบ (Elements) ส าหรับการตรวจค้น เพื่อสะท้อนให้
เห็นถึงการแก้ปัญหาทางเทคนิค ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรจะต้องไม่ใช่แค่
เพียงแต่พิจารณาลักษณะส าคัญทางเทคนิคในการแก้ปัญหาที่ได้รับการแสดงออกอย่าง
ชัดเจนเท่านั้น แต่จะต้องพิจารณาลักษณะส าคัญที่เท่าเทียมกัน (the equivalent features) 
กับลักษณะส าคัญทางเทคนิคบางอย่างที่มีความจ าเป็นในการแก้ไขปัญหาทางเทคนิค
เหล่านั้น  ลักษณะส าคัญที่เท่าเทียมกันคือการเทียบกันของลักษณะส าคัญที่ได้รับการอธิบาย
อย่างมีนัยส าคัญต่อการกระท าที่มีหน้าที่การท างานอย่างเดียวกัน (the same function) ใน
ลักษณะท านองเดียวกัน (the same way) ก่อให้เกิดผลทางเทคนิคอย่างเดียวกัน (the 
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same effect) โดยอธิบายลักษณะส าคัญและเชื่อมโยงความสามารถที่เกี่ยวข้องกับความคิด
สร้างสรรค์ของผู้มีความช านาญในระดับสามัญในงานเหล่านั้นได้ 
 
8. การตรวจค้นงานที่ปรากฏอยู่แล้วเพื่อการตรวจสอบสิทธิบัตร  

8.1.แนวทางการตรวจค้นงานทีป่รากฏอยู่แล้ว 
 ในการตรวจค้นเอกสารสิทธิบัตร เพื่อค้นหางานที่ปรากฏอยู่แล้ว (The Prior Art) 
ส าหรับการตรวจสอบสิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตรนั้น จะต้องเป็นเอกสารที่ได้รับการเปิดเผยไว้
ก่อนหน้าวันยื่นค าขอรับสิทธิบัตรในประเทศไทย หรืองานที่ปรากฎอยู่แล้วตามมาตรา 6 หรือ
งานที่ปรากฏอยู่แล้วก่อนหน้าก่อนวันที่ได้อ้างสิทธิย้อนหลัง (The priority date) หรือสิทธิที่
เกิดขึ้นก่อน (ผู้ขอรับฯได้ขอถือสิทธิให้ถือว่าได้ยื่นค าขอรับฯนั้นไว้ในวันที่ได้ยื่นค าขอรับ
สิทธิบัตรในต่างประเทศเป็นคร้ังแรก) ตามมาตรา 19 ทวิ   
 8.1.1 การตรวจค้นงานที่ปรากฏอยู่แล้วที่ได้รับการเปิดเผย หรือแสดงงานต่อ
สาธารณชน 
 (1) ในกรณีผู้ขอยื่นค าขอรับสิทธิบัตรครั้งแรกในประเทศ และไม่มีการอ้าง
สิทธิที่เกิดขึ้นก่อนหรือสิทธิย้อนหลังวันยื่นในครั้งแรกใดๆ ส าหรับการตรวจสอบเพื่อการ
พิจาณาความใหม่ หรือขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้น ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร
จะต้องค้นหางานที่ปรากฏอยู่แล้วที่เกี่ยวข้องกับสาขาวิทยาการทางเทคนิคเดียวกัน หรือ
แสดงลักษณะเทคนิคที่คล้ายคลึงกันที่เก่ียวข้องกัน  ซึ่งจะต้องพิจารณาได้จากเอกสารที่ได้รับ
เผยแพร่ ตีพิมพ์หรือประกาศโฆษณาการขอรับสิทธิบัตร หรือประกาศโฆษณาสิทธิบัตร  หรือ
น าออกแสดงงาน  หรือการเปิดเผยต่อสาธารณชนด้วยด้วยประการใดๆ ก่อนวันขอรับ
สิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตรในประเทศไทย (วันย่ืนค าขอฯ) ที่ตนเองก าลังพิจารณาตรวจสอบ
การประดิษฐ์เหล่านั้น       
 (2) ในกรณีผู้ขอรับฯได้ยื่นขอรับสิทธิบัตรการประดิษฐ์ภายในก าหนดเวลา 
12 เดือนนับแต่ยื่นค าขอครั้งแรกไว้ในต่างประเทศ  และได้กล่าวอ้างขอถือสิทธิย้อนหลังใน
วันยื่นค าขอฯไว้ครั้งแรกตามมาตรา 19 ทวิ ในขั้นตอนการตรวจค้นเอกสารสิทธิบัตรที่
เกี่ยวข้องผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรสามารถค้นหาการอ้างสิทธิย้อนหลัง
ของวันยื่นขอรับสิทธิบัตรในต่างประเทศไว้ในครั้งแรก ซึ่งได้รับการระบุขอวันยื่นค าขอรับฯไว้
ค าขอรับสิทธิบัตร สามารถตรวจค้นเพิ่มเติมได้ที่ฐานข้อมูลสิทธิของส านักงานสิทธิบัตร
ต่างประเทศหรือส านักงานสิทธิบัตรระหว่างประเทศ เพื่อพิจารณาวันที่ยื่นเอกสารที่ถูก
อ้างอิงหรือเอกสารประกาศโฆษณาค าขอรับฯ แล้วท าการค านวนวันยื่นขอรับสิทธิบัตรหรือ
อนุสิทธิบัตรภายในก าหนดเวลา 12 เดือนนับแต่วันยื่นค าขอฯไว้ครั้งแรกนั้นถูกต้องหรือไม่ 
และให้พิจารณาความถูกต้องในการระบุขอถือสิทธิให้ถือวันยื่นค าขอในต่างประเทศเป็นครั้ง
แรกเป็นวันยื่นค าขอในประเทศในประเทศไทย (แบบสบ/สผ/อสบ /002-ก) ตามก าหนด
ประกาศกรมทรัพย์สินทางปัญญาเรื่องก าหนดแบบพิมพ์ค าขอรับสิทธิบัตร ค าขอถือสิทธิวัน
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ยื่นค าขอในต่างประเทศเป็นคร้ังแรกฯ  ซึ่งผู้ขอรับฯจะต้องยื่นมาประกอบกับค าขอรับฯที่เป็น
ภาษาต่างประเทศ ซึ่งตนเองได้ยื่นไว้ในต่างประเทศในครั้งแรก  โดยมีเงื่อนไขก าหนดเวลา
การยื่นเอกสารมาพร้อมกับการขอรับสิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตรภายในก าหนดเวลา 12 เดือน 
หรือก่อนการประกาศโฆษณาค าขอรับสิทธิบัตร แต่ทั้งนี้ต้องไม่เกินก าหนดเวลาภายใน 16 
เดือนนับแต่ยื่นค าขอนอกราชอาณาจักรไว้เป็นครั้งแรกตามที่ได้รับก าหนดไว้กฏกระทรวง
ฉบับที่ 21 (พ.ศ.2542) ข้อ 10.  
 8.1.2 ส าหรับในแนวทางการตรวจสอบการอ้างสิทธิที่เกิดขึ้นก่อนหรือการอ้าง
สิทธิย้อนหลังของค าขอรับสิทธิบัตร 
 1. หากผู้ขอรับฯ ได้อ้างสิทธิย้อนหลังหรือสิทธิที่เกิดขึ้นก่อนและด าเนินการตาม
ข้อ (2) ได้อย่างถูกต้องแล้ว ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรต้องค้นหางานที่
ปรากฏอยู่แล้วที่เก่ียวข้องกับสาขาวิทยาการทางเทคนิคเดียวกัน หรือแสดงลักษณะเทคนิคที่
คล้ายคลึงกันที่เกี่ยวข้องกัน  ซึ่งจะต้องพิจารณาได้จากเอกสารที่ได้รับเผยแพร่ ตีพิมพ์หรือ
ประกาศโฆษณาการขอรับสิทธิบัตร หรือประกาศโฆษณาสิทธิบัตร  หรือ น าออกแสดง หรือ
การเปิดเผยต่อสาธารณชนด้วยด้วยประการใดๆก่อนวันขอรับสิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตรใน
วันยื่นค าขอในครั้งแรก  เพื่อใช้พิจารณาความใหม่ และขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้น ทั้งนี้ควร
จะต้องตรวจค้นงานที่ปรากฏอยู่แล้วที่เกิดขึ้นในฐานข้อมูลภายในประเทศ (e-Patent) ร่วมด้วย 
 2. หากผู้ขอรับฯ ได้อ้างสิทธิย้อนหลังหรือสิทธิที่เกิดขึ้นก่อนและด าเนินการตาม
ข้อ (2) ไม่ถูกต้องแล้ว  ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรต้องค้นหางานที่ปรากฏ
อยู่แล้วที่เกี่ยวข้องกับสาขาวิทยาการทางเทคนิคเดียวกัน หรือแสดงลักษณะเทคนิคที่
คล้ายคลึงกันที่เกี่ยวข้องกัน ซึ่งจะต้องพิจารณาได้จากเอกสารที่ได้รับเผยแพร่ ตีพิมพ์หรือ
ประกาศโฆษณาการขอรับสิทธิบัตรหรือประกาศโฆษณาสิทธิบัตร หรือน าออกแสดง หรือการ
เปิดเผยต่อสาธารณชนด้วยด้วยประการใดๆก่อนวันขอรับสิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตรใน
ประเทศไทย เพื่อประกอบการพิจารณาความใหม่ หรือขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้น ทั้งนี้ควร
จะต้องตรวจค้นงานที่ปรากฏอยู่แล้วที่เกิดขึ้นในฐานข้อมูลภายในประเทศ (e-Patent) ร่วม
ด้วย 
 3. หากผู้ตรวจสอบสิทธิบัตร หรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรได้ด าเนินตรวจค้นงานที่
ปรากฏอยู่แล้วตามข้อ 1 และ 2 แล้วพบเอกสารสิทธิบัตรที่มีผลต่อความถูกต้องเกี่ยวข้องกับ
สิทธิที่เกิดขึ้นก่อน (The right of priority) หรือการอ้างสิทธิย้อนหลัง โดยปรากฏข้อเท็จ
ที่ว่าเอกสารได้รับเผยแพร่ ตีพิมพ์หรือประกาศโฆษณาการขอรับสิทธิบัตร หรือประกาศ
โฆษณาสิทธิบัตร ซึ่งเกิดขึ้นจริงในระหว่างการตรวจค้นหาเอกสารอ้างอิงสิทธิบัตร ดังต่อไปนี้ 
 3.1) ถ้าพบเอกสารอ้างอิงได้มีการเปิดเผยในรายละเอียดการประดิษฐ์ที่มี
ลักษณะส าคัญเป็นการประดิษฐ์เดียวกันหรือเหมือนกัน ( identical) หรือใกล้เคียงกันกับ
สาระส าคัญของค าขอรับสิทธิบัตร และวันที่เปิดเผยหรือเผยแพร่ ตีพิมพ์ หรือประกาศ
โฆษณาการขอรับสิทธิบัตร หรือประกาศโฆษณาสิทธิบัตรของเอกสารอ้างอิงอยู่ในระหว่าง
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วันยื่นค าขอครั้งแรก (วันที่อ้างสิทธิเกิดขึ้นก่อน) กับวันยื่นค าขอรับสิทธิบัตรในประเทศ
ไทย  หากผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรได้ค้นพบเอกสารดังกล่าวให้ระบุ
ระดับประเภทเอกสาร “PX” หรือ “PY” 
 3.2) ถ้าพบว่าได้มีการเปิดเผยสาระส าคัญการประดิษฐ์เป็นการประดิษฐ์
เดียวกันหรือเหมือนกัน (identical) หรือมีสาระส าคัญเหมือนกันบางส่วน หรือสาระส าคัญ
เหมือนกันทั้งหมดกับค าขอรับสิทธิบัตร โดยได้รับการยื่นขอรับจากบุคคลอ่ืนใดๆ นอกจากนี้ 
วันยื่นค าขอรับสิทธิบัตรก่อนหน้าที่พบอยู่ในระหว่างการอ้างสิทธิวันยื่นค าขอครั้งแรกใน
ต่างประเทศกับวันยื่นค าขอรับฯในประเทศไทยเวลาต่อมา และวันยื่นค าขอรับสิทธิบัตร
ก่อนหน้าที่พบได้รับการประกาศโฆษณาในวันหรือหลังจากยื่นค าขอรับสิทธิบัตรใน
ประเทศไทย หากผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรได้ค้นพบเอกสารดังกล่าวยื่น
โดยบุคคลอื่นๆใดในกรณีดังกล่าวให้ระบุระดับประเภทเอกสาร “PE” หรือ 
 3.3) ถ้าพบว่าได้มีการเปิดเผยสาระส าคัญการประดิษฐ์เป็นการประดิษฐ์
เดียวกันหรือเหมือนกัน (identical) หรือมีสาระส าคัญเหมือนกันบางส่วน หรือสาระส าคัญ
เหมือนกันทั้งหมดของค าขอรับสิทธิบัตร โดยได้รับการยื่นขอรับจากบุคคลอ่ืนใดๆ  
นอกจากนี้ วันยื่นขอถือสิทธิในครั้งแรกของค าขอรับสิทธิบัตรก่อนหน้าที่ได้พบ อยู่ใน
ระหว่างการอ้างสิทธิวันยื่นค าขอครั้งแรกในต่างประเทศกับวันยื่นค าขอในประเทศไทย
ต่อมา และวันยื่นค าขอรับสิทธิบัตรก่อนหน้าที่พบได้รับการประกาศโฆษณาในวันหรือ
หลังจากยื่นค าขอรับสิทธิบัตรในประเทศไทย  หากผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้น
สิทธิบัตรได้ค้นพบเอกสารดังกล่าวยื่นโดยบุคคลอ่ืนๆใด ให้ระบุระดับประเภทเอกสาร “PE” 
เช่นกัน 

 ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร ควรมุ่งเน้นให้ความส าคัญในการ
ตรวจสอบการอ้างสิทธิที่เกิดขึ้นก่อน (The claim of right of  priority) หรือการอ้างสิทธิ
ย้อนหลังของค าขอรับสิทธิบัตรดังได้อธิบายไว้ในข้อ 3.1) ถึง ข้อ 3.3) หากพบว่าการอ้างสิทธิ
ที่เกิดขึ้นก่อนหรือการอ้างสิทธิย้อนหลังแล้วไม่ถูกต้อง อาจมีผลต่อท าให้การอ้างสิทธิที่เกิดขึ้น
ก่อนหรือการอ้างสิทธิย้อนหลังที่ได้ยื่นจากบุคคลอ่ืนใดๆ อาจจะน าใช้งานเป็นเอกสารอ้างอิง
ในการตรวจสอบสาระส าคัญการประดิษฐ์ เพื่อพิจารณาให้เกิดความถูกต้องต่อไป 
 ในการตรวจค้นหาเอกสารงานที่ปรากฏอยู่แล้ว ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจ
ค้นสิทธิบัตร จะต้องมุ่งเน้นในเกี่ยวกับงานที่ปรากฎอยู่แล้วที่มีผลต่อการพิจารณาความใหม่ 
(Novelty) โดยการคัดเลือกงานที่ปรากฏอยู่แล้วใกล้เคียงที่สุด (The closest prior art)  
เพื่อท าการวิเคราะห์ความใหม่ของการประดิษฐ์ และในขณะเดียวกันจะต้องมุ่งเน้นในงานที่
ปรากฏอยู่แล้วที่มีแนวโน้มต่อผลในการพิจารณาขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้น (The Inventive 
step) โดยการค้นหางานที่ปรากฏอยู่แล้วมากกว่าสองเอกสารขึ้นไป หรือเอกสารอ้างอิง
เพิ่มเติมอ่ืนใดๆ ซึ่งอาจมีผลที่สามารถน ามาใช้ท าลายขั้นการประดิษฐ์สูงขึ้นได้ โดยการ
รวมตัวกันของเอกสารงานที่ปรากฏอยู่แล้วเหล่านั้น ซึ่งอาจเกิดลักษณะส าคัญทางเทคนิค
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อย่างเดียวกัน หรืออาจก่อให้เกิดผลทางเทคนิคอย่างเดียวกันกับการขอรับสิทธิบัตร หรื อ
แรงจูงใจให้เกิดแนวคิดสร้างสรรค์อย่างเดียวกันก็ได้   นอกจากนี้ ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้
ตรวค้นสิทธิบัตรอาจจะต้องพิจารณางานไม่เกี่ยวข้องโดยตรง เพื่อสร้างความรู้พื้นฐานส าคัญ
ต่อการประดิษฐ์  
 ส าหรับการเปรียบเทียบวิเคราะห์ความใหม่ และขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้น ให้
พิจารณาสาระส าคัญที่ถูกเปิดเผยไว้ทั้งหมดในงานที่ปรากฏอยู่แล้วที่เกี่ยวข้อง (ทั้งหมดของ
รายละเอียดการประดิษฐ์ ข้อถือสิทธิ รูปเขียน (ถ้ามี) และบทสรุปการประดิษฐ์) 

8.2 การหยุดการตรวจค้น (Termination of Search) 
 โดยหลักการโดยทั่วไป การตรวจค้นต้องถูกท าอย่างถูกต้องและสมบูรณ์ แต่
ในทางปฏิบัตินั้นอาจมีเงื่อนไขเรื่องของความคุ้มค่า ความรวดเร็วของเวลาในการตรวจค้น ซึ่ง
ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรจะต้องตัดสินได้ว่าจะหยุดการด าเนินการตรวจ
ค้นได้เมื่อใด โดยค านึงถึงปริมาณและคุณภาพของเอกสารอ้างอิงที่ได้  ซึ่งเป็นปัจจัยที่สมดุล
(เวลา พลังงานและต้นทุนที่ใช้ในการตรวจค้นที่ต้องถูกน ามาใช้ในการตรวจค้นกับผลของการ
ตรวจค้นที่ได้รับ  
 เงื่อนไขที่ท าให้จะต้องหยุดการตรวจค้น (Several Circumstances of 
Termination of Search) 
 ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรจะหยุดการตรวจค้น โดยมีเงื่อนไขใด
เงื่อนไขหนึ่งดังต่อไปนี้  
 1. เม่ือตรวจพบเอกสารอ้างอิงที่มีความเก่ียวข้องโดยตรงกับสาระส าคัญของการ
ประดิษฐ์ที่ขอรับสิทธิบัตร ผู้ตรวจสอบฯ มีความเห็นว่าเอกสารดังกล่าวได้เปิดเผยถึงลักษณะ
ส าคัญของการประดิษฐ์ไว้อย่างชัดแจ้งทุกสาระส าคัญของการประดิษฐ์ในค าขอรับสิทธิบตัร 
และเนื้อหาที่เปิดเผยไว้แล้วนั้นผู้มีความช านาญในระดับสามัญในศิลปะหรือวิทยาการที่
เก่ียวข้องสามารถท าและปฏิบัติตามได้  นั่นคือเอกสารที่เกี่ยวข้องกับการพิจารณาความใหม่
หรือขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้นเมื่อพิจารณาเพียงเอกสารเดียว โดยจะจัดระดับเอกสารอ้างอิง
ดังกล่าวในระดับ “X”  
 2. เม่ือพบเอกสารอ้างอิงสองฉบับหรือมากกว่าที่เก่ียวข้องอย่างใกล้เคียงที่สุดกับ
สาระส าคัญของการประดิษฐ์ในค าขอรับสิทธิบัตร      ผู้ตรวจสอบฯ มีความคิดเห็นว่าผู้มี
ความช านาญในระดับสามัญในศิลปะและวิทยาการที่เกี่ยวข้องสามารถน าเอาเอกสารอ้างอิง
ตั้งแต่สองฉบับขึ้นไปมารวมกันแล้วสามารถแก้ปัญหาเชิงเทคนิคตามการประดิษฐ์ที่ขอรับ
สิทธิบัตรได้ นั่นคือการมีขั้นการประดิษฐ์ทีสูงขึ้นของการประดิษฐ์ในค าขอรับสิทธิบัตรถูก
ปฏิเสธเนื่องจากเอกสารอ้างอิงหรือสิ่งประดิษฐ์ที่มีก่อนหน้านี้ โดยจะจัดระดับเอกสารอ้างอิง
ดังกล่าวในระดับ “Y” 
 3. เมื่อใช้ทักษะประสบการณ์และความรู้พื้นฐานเดิมของผู้ตรวจสอบฯ แล้ว
พิจารณาได้ว่าไม่สามารถค้นพบเอกสารสิ่งประดิษฐ์ที่มีก่อนหน้าได้ หรือผลการตรวจค้นที่
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คาดว่าจะได้ไม่คุ้มกับเวลา พลังงานและต้นทุนที่ใช้ในการตรวจค้น ผู้ตรวจสอบฯจึงไม่จ าเป็น
ท าการตรวจค้นต่อไป 
 4. เมื่อมีการประดิษฐ์ที่มีมาก่อนหน้านี้ตามที่กล่าวไว้ในข้อ 1. หรือ 2. และ
ปรากฏในรายงานผลการตรวจค้นต่างประเทศหรือผลรายงานการตรวจค้นจากการยื่นค า
ขอรับสิทธิบัตรในต่างประเทศของผู้ขอรับสิทธิบัตรเอง 
 5. เม่ือมีการประดิษฐ์ที่มีมาก่อนหน้านี้ปรากฏในผลรายงานตามที่กล่าวไว้ในข้อ 
4. แล้ว ควรจะตรวจค้นงานที่ปรากฏอยู่แล้วเพิ่มเติมในฐานข้อมูลของไทย (e-Patent) 
เพื่อการอ้างอิงเอกสารงานที่ปรากฏอยู่แล้วที่เกิดขึ้นภายในประเทศ และครอบคลุมการ
พิจาณาการตรวจสอบสาระส าคัญการประดิษฐ์ต่อไป 
 
9. การตรวจค้นภายใต้เงื่อนไขพิเศษ (Search under Special Circumstances)  

9.1 การตรวจค้น ค าขอรับสิทธิบัตรหรือค าขอรับอนุสิทธิบัตร ให้ครอบคลุมใน
สาระส าคัญมากกว่าหนึ่งสาขาวิทยาการ (Search on an Application of Which the 
Subject Matter Covers More than One Technical Field) 
 เมื่อการประดิษฐ์ที่ได้ยื่นค าขอรับสิทธิบัตรมีสาระส าคัญครอบคลุมมากกว่าหนึ่ง
สาขาวิทยาการ ผู้ตรวจสอบฯในสาขาวิทยาการเดิมต้องปรึกษากับผู้ตรวจสอบฯในอีกสาขา
วิทยาการด้านอ่ืนที่มีในการประดิษฐ์ที่ยื่นค าขอรับสิทธิบัตร เพื่อวางแผนในการตรวจค้นต่อไป 
 ในกรณีที่ผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรเกิดข้อสงสัยใดๆ เกี่ยวข้องกับการตรวจค้นการ
ประดิษฐ์ในค าขอรับสิทธิบัตรสามารถปรึกษากับผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรที่รับผิดชอบโดยตรง 
และในขณะเดียวกันหากเกิดข้อสงสัยในผลการตรวจค้นใดๆ ของผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร ผู้
ตรวจสอบสามารถติดต่อกับผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรได้ โดยตรง เพื่อประสิทธิภาพและการ
ครอบคลุมเนื้อหาการประดิษฐ์ในค าขอรับสิทธิบัตรเหล่านั้น 

9.2 การตรวจค้นค าขอรับสิทธบิตัรหรือค าขอรับอนุสิทธิบัตรที่มหีลายการประดษิฐ์ใน
ค าขอเดียวกัน (Search on an Application Which Lacks Unity) 
 9.2.1 การตรวจค้นค าขอสิทธิบัตรที่มีหลายการประดิษฐ์ในค าขอเดียวกันอย่าง
ชัดเจน (Search on an Application Which Lacks Unity Obviously) 
 เมื่อพิจารณาสาระส าคัญของการประดิษฐ์ โดยผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจ
ค้นสิทธิบัตรพิจารณาทั้งหมดข้อถือสิทธิหลักและข้อถือสิทธิรอง  รายละเอียดการประดิษฐ์ 
รูปเขียน (ถ้ามี) แล้วเห็นว่าค าขอรับสิทธิบัตรมีหลายการประดิษฐ์ในค าขอรับสิทธิบัตร
เดียวกัน ต้องกระท าในดังข้อต่อไปนี้ 
 (1) ท าการตรวจค้นภายหลังจากที่ผู้ยื่นค าขอรับสิทธิบัตรได้ยื่นแก้ไขค าขอรับ
สิทธิบัตรดังกล่าวให้คงเหลือเพียงการประดิษฐ์เดียว 
 9.2.2. การตรวจค้นค าขอสิทธิบัตรที่มีหลายการประดิษฐ์ในค าขอเดียวกันที่ไม่
ชัดเจน (Search on an Application Which Lacks Unity Nonobviously) 
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 การตรวจค้นค าขอสิทธิบัตรที่มีหลายการประดิษฐ์ในค าขอรับฯเดียวกันที่ไม่
ชัดเจน (Lacks Unity Nonobviously) นั้นปรากฏให้ทราบว่ามีการประดิษฐ์หลายอย่างใน
ค าขอรับฯเดียวกันภายหลังจากท าการตรวจค้น ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร
ต้องท าการตรวจค้นดังต่อไปนี้ 
 (1) เมื่อตรวจค้นข้อถือสิทธิหลักข้อแรก หากตรวจค้นแล้วพบว่าข้อถือสิทธิ
ดังกล่าวไม่มีความใหม่หรือไม่มีขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้น หลังจากขั้นตอนการตรวจค้น ให้
ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตรพิจารณาข้อถือสิทธิหลักที่เหลือว่าเป็นไปตาม
เงื่อนไขของการตรวจสอบการขอรับการประดิษฐ์อย่างเดียวกันตามมาตรา 18 ประกอบด้วย
กฏกระทรวงฉบับที่ 21 ข้อ 5. หรือกฏกระทรวงฉบับที่ 22 ข้อ 6. เพื่อที่จะสามารถตัดสินใจ
ได้ว่าข้อถือสิทธิที่เหลือเหล่านั้น เป็นการประดิษฐ์อย่างเดียวกันหรือไม่ หากไม่เป็นการ
ประดิษฐ์อย่างเดียวกันก็ไม่จ าเป็นต้องท าการตรวจค้นข้อถือสิทธิที่ไม่เป็นการประดิษฐ์อย่าง
เดียวกันต่อไป 
 (2)  ถ้าแนวความคิดสร้างสรรค์การประดิษฐ์ของข้อถือสิทธิหลัก จ านวนสอง
ข้อหรือมากกว่าที่เป็นข้อถือสิทธิคู่ขนานกัน ( inter-parallel independent claims) ที่มี
สาระส าคัญทางเทคนิคใกล้เคียงกันอย่างมาก และไม่มีข้อถือสิทธิหลักข้อใดมีจ าเป็นที่ต้อง
ตรวจค้นในสาขาวิทยาการอ่ืนๆ ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรจะตรวจค้นทุกสาระส าคัญทางเทคนิค
ในการประดิษฐ์ไปพร้อมกัน ซึ่งจะต้องไม่เป็นการเพิ่มภาระงานของผู้ตรวจสอบฯมาก
จนเกินไป  ข้อถือสิทธิคู่ขนานกันที่มีสาระส าคัญทางเทคนิคใกล้เคียงกันอย่างมาก 
ตัวอย่างเช่น  
 ข้อถือสิทธิหลัก 1. อุปกรณ์ที่ไม่ได้ทอชนิดใช้แล้วทิ้ง (A disposable nonwoven 
implement) โดยมีส่วนประกอบดังนี้ 

 (A) ชิ้นประกอบที่เป็นแผ่นที่ได้ทอชิ้นที่หนึ่งและที่สอง โดยที่ชิ้นส่วนประกอบ
ที่ไม่ได้ทอที่หนึ่งและที่สองดังกล่าว ได้รับการเชื่อมยึดเข้าด้วยกันตามแนวขอบรอบของชิ้น
ประกอบที่เป็นแผ่นที่ไม่ได้ทอดังกล่าวอย่างน้อยหนึ่งส่วน เพื่อสร้างปริมาตรความจุภายใน
ระหว่างชิ้นส่วนประกอบที่เป็นแผ่นที่ไม่ได้ทอดังกล่าวกับช่องเปิดเพื่อรับมือของผู้ใช้งานและ 

 (B) สารผสมที่ควบคู่มากับชิ้นส่วนประกอบที่เป็นแผ่นที่ไม่ได้ทอชิ้นที่หนึ่งและ
ชิ้นที่สองดังกล่าวอย่างน้อยหนึ่งชิ้น  
 ……..ข้อถือสิทธิรอง........ 
 และข้อถือสิทธิหลักที่ 10. อุปกรณ์ที่ไม่ได้ทอชนิดใช้แล้วทิ้ง (A disposable 
nonwoven implement) โดยมีส่วนประกอบดังนี้ 

 (A) ชิ้นประกอบที่เป็นแผ่นที่ได้ทอชิ้นที่หนึ่งและที่สอง โดยที่ชิ้นส่วนประกอบ
ที่ไม่ได้ทอที่หนึ่งและที่สองดังกล่าวได้รับการเชื่อมยึดเข้าด้วยกันตามแนวขอบรอบของชิ้น
ประกอบที่เป็นแผ่นที่ไม่ได้ท่อดังกล่าวอย่างน้อยหนึ่งส่วน เพื่อสร้างปริมาตรความจุภายใน
ระหว่างชิ้นส่วนประกอบที่เป็นแผ่นที่ไม่ได้ทอดังกล่าวกับช่องเปิดเพื่อรับมือของผู้ใช้งาน และ 
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 (B) สารผสมที่ควบคู่มากับชิ้นส่วนประกอบที่เป็นแผ่นที่ไม่ได้ทอชิ้นที่หนึ่งและ
ชิ้นนที่สองดังกล่าวอย่างน้อยหนึ่งชิ้น  
โดยที่ซึ่งอุปกรณ์ดังกล่าวเป็นถุงมือ 
 
10. สาระส าคัญการประดิษฐ์ที่ไม่จ าเป็นต้องท าการตรวจค้น (Subject Matters for 
Which Search is Not Required) 

 สาระส าคัญต่อไปนี้ผู้ตรวจสอบไม่จ าเป็นต้องท าการตรวจค้น 
1. การขอรับในสิ่งที่ไม่ใช่การประดิษฐ์ตามมาตรา 3 
2. การประดิษฐ์ที่ไม่สามารถเป็นจริงได้ ในทางทฤษฎีหรือทางปฏิบัติ 
3. แนวคิดของสาระส าคัญไม่สามารถขอรับความคุ้มครองการประดิษฐ์ตาม

ตามมาตรา 9 
4. รายละเอียดการประดิษฐ์และข้อถือสิทธิไม่สมบูรณ์ ชัดแจ้งและชัดเจน 

จนผู้มีความช านาญในระดับสามัญในศิลปะและวิทยาการนั้นไม่สามารถ
ท าหรือปฏิบัติตามได้ 

 
11. เงื่อนไขในการตรวจค้นเพิ่มเติม (Supplementary Search) 

 ในระหว่างการตรวจสอบการประดิษฐ์  อาจจะมีเหตุต้องตรวจค้นเอกสารการ
ประดิษฐ์ที่มีก่อนหน้าเพื่อความเหมาะสมประกอบการพิจารณาให้มากยิ่งขึ้น ผู้ตรวจสอบฯ
ต้องท าการตรวจค้นเพิ่มเติมภายใต้เงื่อนไขดังต่อไปนี้  
 1. เมื่อผู้ขอรับสิทธิบัตรได้แก้ไขข้อถือสิทธิ แต่ในการตรวจค้นในครั้งแรกยังไม่อาจ
ครอบคลุมในสาระส าคัญของข้อถือสิทธิใหม่ที่ได้รับการแก้ไข 
 2. เมื่อผู้ขอรับสิทธิบัตรไม่ส่งค าขอรับสิทธิบัตรที่ชัดเจน ชัดแจ้ง เพียงพอต่อความ
เข้าใจ จนกระทั่งท าให้การตรวจค้นในครั้งแรกเกิดความไม่สมบูรณ์หรือไม่ถูกต้อง 
 3. เมื่อมีหนังสือแจ้งจาก กองสิทธิบัตร ที่เกี่ยวข้องกับเปลี่ยนแปลงความไม่
สมบูรณ์หรือไม่ถูกต้อง ไม่ชัดเจนของค าขอรับสิทธิบัตร จึงมีความจ าเป็นตรวจค้นเพิ่มเติ่ม 
หรืออาจมีหนังสือแจ้งแยกค าขอรับแล้วมีการเปลี่ยนแปลงสาขาวิทยาการที่ท าการตรวจค้น
ในระหว่างที่มีการตรวจสอบสาระส าคัญการประดิษฐ์ หากเกิดเหตุในกรณีใดๆตามที่กล่าวไว้
ข้างต้น ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรที่รับผิดชอบค าขอฯเหล่านั้นจ าเป็นต้องตรวจค้นเพิ่มเติม 
 4. เมื่อพิจารณารายงานผลการตรวจค้นในประเทศ หรือรายงานการตรวจค้น
ระหว่างประเทศ หรือรายงานผลการตรวจสอบจากต่างประเทศแล้วยังไม่มีความน่าเชื่อถือ
เพียงพอต่อการพิจารณาค าขอรับสิทธิบัตรของไทย  หรือปรากฏรายงานที่อาจจะก่อให้เกิด
ปัญหาที่เกี่ยวข้องกับการให้สิทธิภายในประเทศ  ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้น
สิทธิบัตรอาจจะต้องตรวจค้นการประดิษฐ์ที่มีมาก่อนหน้าเพิ่มเติม ทั้งในฐานข้อมูล
ภายในประเทศ (ฐานข้อมูล e-Patent) เป็นล าดับแรก  และฐานข้อมูลของต่างประเทศ 
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เพื่อให้การตรวจสอบสาระส าคัญของการประดิษฐ์ครอบคลุมต่อการพิจารณาในการให้สิทธิ
ค าขอรับสิทธิบัตรเหล่านั้น 
 
12. รายงานผลการตรวจค้น (Search Report) 

 รายงานผลการตรวจค้นเป็นการบันทึกผลการตรวจค้น  โดยเฉพาะอย่างยิ่ง
รายงานผลการตรวจค้นที่มีระดับความสัมพันธ์ที่เกี่ยวข้องของเอกสารอ้างอิงหรือการ
ประดิษฐ์ที่มีก่อนหน้านี้ รายงานการตรวจค้นต้องใช้รูปแบบที่ก าหนดโดยกองสิทธิบัตร กรม
ทรัพย์สินทางปัญญา และต้องระบุสาขาวิทยาการที่เกี่ยวข้องกับการตรวจค้น   ค าค้น 
(Keyword)  และระบุฐานข้อมูลที่ใช้ท าการตรวจค้นไว้อย่างชัดเจน รวมทั้งระบุสัญลักษณ์
การจ าแนกประเภทการประดิษฐ์เก่ียวข้องกับการประดิษฐ์ที่ตรวจค้น  ซึ่งจะต้องแสดงให้เห็น
ระดับความเก่ียวข้องของการประดิษฐ์ที่มีก่อนหน้านี้กับสาระส าคัญการประดิษฐ์ในค าขอรับ
สิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตร 
 ในรายงานผลการตรวจค้นจะใช้สัญลักษณ์ต่อไปนี้ในการบ่งชี้ระดับความเกี่ยวข้อง
กับสาระส าคัญในการประดิษฐ์ 
 “X”: เอกสารที่เกี่ยวข้องโดยตรงกับการประดิษฐ์ที่ขอรับสิทธิบัตร หรือเป็นเอกสารที่
แสดงให้เห็นว่าข้อถือสิทธิของการประดิษฐ์นี้ไม่ใหม่หรือไม่เป็นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้น เมื่อ
พิจารณาเพียงเอกสารเดียว 
 “Y”: เอกสารที่เกี่ยวข้องโดยตรงเมื่อน าเอกสารมารวมกับเอกสารอ่ืนอย่างน้อยหนึ่ง
เอกสาร โดยแสดงให้เห็นว่าข้อถือสิทธิของการประดิษฐ์ไม่มีขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้น 
 “A”: เอกสารที่เกี่ยวข้องกับภูมิหลังของศิลปะหรือวิทยาการซึ่งไม่ถูกน ามาพิจารณาว่า
เก่ียวข้องกับการประดิษฐ์เป็นพิเศษ 
 “CR”: (Conflicting of Right) หมายถึงเอกสารสิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตร หรือค า
ขอรับสิทธิบัตรหรือค าขออนุสิทธิบัตรใดๆ ได้ปรากฎว่าเป็นการประดิษฐ์อย่างเดียวกันหรือ
เกิดความซ้ าซ้อนกันของสิทธิ โดยมีหลายผู้ขอรับสิทธิบัตร 
 “R”: เอกสารสิทธิบัตรหรือค าขอรับสิทธิบัตรที่มีการประดิษฐ์หรือการสร้างสรรค์
เดียวกับการประดิษฐ์ที่ยื่นขอรับสิทธิบัตรและถูกยื่นขอรับสิทธิบัตรด้วยผู้ขอเดียวกัน และมี
การตีพิมพ์ในวันที่หรือหลังจากวันที่มีการยื่นค าขอรับสิทธิบัตรฉบับที่ก าลังตรวจสอบ 
 “P”: เอกสารที่ประกาศโฆษณาอยู่ระหว่างวันยื่นค าขอครั้งแรกและวันยื่นค าขอรับ
สิทธิบัตร มักจะใช้เติมหน้าสัญลักษณ์ที่อ้างอิงถึงอยู่ก่อน (เช่น X, Y หรือ A) หรือเอกสารที่
ประกาศโฆษณา ซึ่งเป็นเอกสารที่ตีพิมพ์ระหว่างวันที่ยื่นค าขอและวันทีม่ีการขอสิทธิย้อนหลงั
ไป หรือเอกสารที่ท าให้ต้องมีการตรวจค้นซ้ า เพื่อพิจารณาถึงการขอถือสิทธิย้อนหลังของค า
ขอรับสิทธิบัตรดังกล่าว 
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 “E”: เอกสารที่ประกาศโฆษณาในหรือหลังวันยื่นค าขอรับสิทธิบัตร หรือเอกสารค า
ขอรับสิทธิบัตรที่มีข้อขัดแย้งที่ซึ่งเอกสารนี้เพียงฉบับเดียวแสดงให้เห็นว่าข้อสิทธิของการ
ประดิษฐ์นี้ไม่ใหม ่
 “T”: เอกสารที่เก่ียวข้องในส่วนของหลักการ หรือทฤษฎีของการประดิษฐ์ 
 “O”: เอกสารที่เก่ียวข้องโดยการเปิดเผยด้วยวาจา 
 “D”: เอกสารที่เก่ียวข้องซึ่งระบุอยู่ในค าขอรับสิทธิบัตร 
 “L”: เอกสารที่เก่ียวข้องด้วยเหตุผลอื่น 
 “&”: เอกสารที่เป็นการประดิษฐ์เดียวกันที่ยื่นไว้ในหลายๆ ประเทศ 

 ส าหรับเอกสารระดับต่างๆที่กล่าวข้างต้น สัญลักษณ์ “X”  “Y” และ “A” ใช้
บ่งชี้ความเกี่ยวข้องระหว่างเอกสารอ้างอิงหรือการประดิษฐ์ที่มีก่อนหน้า (งานที่ปรากฏอยู่
แล้ว) กับการประดิษฐ์ที่ก าลังตรวจสอบ  สัญลักษณ์ “CR” “R” และ “E” บ่งชี้ความ
เกี่ยวข้องระหว่างเอกสารอ้างอิงกับข้อถือสิทธิของค าขอรับสิทธิบัตรทั้งในเงื่อนไขของเวลา
และเนื้อหา สัญลักษณ์ “P” บ่งชี้ความเกี่ยวข้องระหว่างเอกสารอ้างอิงกับเอกสารค าขอรับ
สิทธิบัตรในเวลาที่ยื่นค าขอรับสิทธิบัตร โดยต้องมีสัญลักษณ์ “X”, “Y”, “E” หรือ “A” บ่งชี้
ความเกี่ยวข้องในส่วนของเนื้อหา สัญลักษณ์ “P” ใช้ในกรณีที่ยังไม่ได้ตรวจสอบความ
ถูกต้องของการถือสิทธิย้อนหลัง 
 เมื่อข้อถือสิทธิประกอบด้วยการแก้ปัญหาทางเทคนิคที่ต่างกัน และระดับความ
เก่ียวข้องระหว่างเอกสารอ้างอิงกับการแก้ปัญหาทางเทคนิคเหล่านี้แตกต่างกัน ผู้ตรวจสอบ
สิทธิบัตรต้องใช้สัญลักษณ์ระดับสูงสุด บ่งชี้ความเก่ียวข้องกับเอกสารอ้างอิง 
 
13. การสร้างรายงานผลการตรวจค้น (TH-DIP Search Report) เพื่อประกอบการ
พิจารณาการตรวจสอบการประดิษฐ์และการให้ความเห็นจากการตรวจค้น 
(Written Opinion) 

 ในการสร้างรายงานผลการตรวจค้นสิทธิบัตรและให้ความเห็นจากการตรวจค้น 
ของผู้ตรวจสอบตรวจสอบสิทธิบัตรหรือผู้ตรวจค้นสิทธิบัตร จะต้องด าเนินการเขียนรายงาน
การตรวจค้นสิทธิบัตร และความเห็นจากการตรวจค้น (หรือความเห็นในการตรวจสอบ) บน
พื้นฐานเอกสารที่เก่ียวข้องที่ถูกค้นพบ (งานที่ปรากฏอยู่แล้ว) จากการประเมินและตรวจสอบ
ข้อถือสิทธิเทียบกับเอกสารที่ปรากฏอยู่แล้วในข้อ 4 และ 5 ซึ่งจะต้องแสดงให้ความคิดเห็น
ว่าเป็นไปตามหลักเกณฑ์ความสามารถขอรับสิทธิบัตรหรือไม่  โดยจัดให้มีการสร้าง
แบบฟอร์มรายงานผลการตรวจค้นและแบบฟอร์มการให้ความเห็นจาการตรวค้น  ดังแสดง
ตัวอย่างเอกสารแนบท้าย 1 
 ในอีกนัยส าคัญหนึ่ง  การจัดสร้างเอกสารรายงานผลการตรวจค้นและการให้
ความเห็นจากการตรวจค้นเป็นภาษาไทยได้อย่างเหมาะสม  หากเกิดการแปลเป็น
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ภาษาอังกฤษหรือจัดท าเป็นฉบับภาษาอังกฤษ ส่งผลให้รายการตรวจค้นสิทธิบัตรและการ
ความเห็นจากการตรวจค้นถูกใช้ในกรณีใช้เป็นผลรายงานการตรวจสอบในกลุ่มประเทศ
อาเซียน ASPEC หรือกรณีใช้เป็นผลรายงานการตรวจสอบในประเทศญี่ปุน (PPH) หรือใน
ต่างประเทศอ่ืนๆ  ซึ่งจะส่งผลต่อผู้ขอรับสิทธิบัตรสัญชาติไทย หรือผู้ขอรับสิทธิบัตร
ภายในประเทศที่มีความประสงค์จะใช้ประโยชน์ในรายงานการตรวจค้นดังกล่าว   
 
14. การตรวจค้นเอกสารสิทธิบัตรของค าขอรับสิทธิบัตรในประเทศ แบ่งออกเป็น 3 
กรณี 

14.1 กรณีที่ค าขอรับสิทธิบัตรที่เคยยื่นนอกราชอาณาจักรก่อนวันขอรับสิทธิบัตรใน
ประเทศไทย 
 กรณีที่ผู้ขอรับสิทธิบัตรได้ยื่นค าขอรับสิทธิบัตรไว้แล้วนอกราชอาณาจักรให้ผู้
ขอรับสิทธิบัตรส่งเอกสาร หรือรายงานผลการตรวจสอบการประดิษฐ์ รวมถึงสิทธิบัตรที่ออก
ให้ของการประดิษฐ์เดียวกัน และเอกสารอันแสดงถึงงานที่ปรากฏอยู่แล้วที่เกี่ยวข้องซึ่งจะใช้
ในการพิจารณาตรวจสอบ 
 ถ้าผู้ขอรับสิทธิบัตรได้ยื่นขอรับสิทธิบัตรส าหรับการประดิษฐ์อย่างเดียวกันไว้ใน
หลายประเทศ ให้ผู้ขอรับฯ ส่งรายงานหรือเอกสารเกี่ยวกับผลการตรวจสอบของประเทศที่ผู้
ขอรับสิทธิบัตรได้ยื่นขอรับสิทธิบัตรไว้เป็นประเทศแรกหรือประเทศที่อธิบดีก าหนด 

14.2 กรณีที่ผู้ขอรับสิทธิบัตรซึ่งเป็นบุคคลที่ไม่มีสัญชาติไทย และยังมิได้ยื่นขอรับ
สิทธิบัตรส าหรับการประดิษฐ์อย่างเดียวกันนั้นไว้ในต่างประเทศ หรือได้ยื่นค าขอรับสิทธิบัตร
ส าหรับการประดิษฐ์นั้นไว้แล้วในต่างประเทศ แต่ประสงค์จะให้กรมทรัพย์สินทางปัญญา 
ด าเนินการตรวจสอบการประดิษฐ์ หรือผู้ขอรับสิทธิบัตรมีสัญชาติไทยและยื่นค าขอรับ
สิทธิบัตรไว้ในประเทศไทยเป็นประเทศแรก แต่ประสงค์จะให้กรมทรัพย์สินทางปัญญา 
ด าเนินการตรวจสอบการประดิษฐ์ 
 ในกรณีนี้ผู้ขอรับสิทธิบัตรต้องช าระค่าใช้จ่ายในการตรวจสอบพร้อมทั้งกรอก
แบบฟอร์ม  ขอให้หน่วยงานอ่ืนตรวจสอบการประดิษฐ์ ดังแสดงเอกสารแนบท้าย 2 
ภาคผนวก ซึ่งผู้ขอรับสิทธิบัตรสามารถขอให้หน่วยงานต่างประเทศ หรือหน่วยงานใน
ประเทศตรวจสอบการประดิษฐ์ก็ได้ หน่วยงานต่างประเทศหรือหน่วยงานในประเทศได้ให้
ความร่วมมือในการตรวจค้นให้กับกรมทรัพย์สินทางปัญญา 
 14.2.1 กรณีขอให้หน่วยงานต่างประเทศตรวจสอบการประดิษฐ์ผู้ขอรับสิทธิบัตร
ต้องจัดส่งค าแปลภาษาอังกฤษในส่วนของข้อถือสิทธิและบทสรุปการประดิษฐ์ และรูปเขียน 
(ถ้ามี) 
 14.2.2 กรณีขอให้หน่วยงานในประเทศตรวจสอบการประดิษฐ์ ผู้ขอรับสิทธิบัตร
จะจัดส่งค าแปลตามข้อ 14.2.1 หรือไม่จัดส่งก็ได้ หรือไม่จัดส่งก็ได้    
 โดยที่ส่วนสารบบและหนังสือส าคัญจะด าเนินการดังนี้ 
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 1. กรณีขอให้หน่วยงานต่างประเทศตรวจสอบการประดิษฐ์  
 1.1 พิจารณาค าแปลภาษาอังกฤษในส่วนที่ผู้ขอรับสิทธิบัตรได้จัดส่งให้กรม
ทรัพย์สินทางปัญญาว่าสอดคล้องกับข้อถือสิทธิของค าขอรับสิทธิบัตร หรือไม่ 
 1.2 จัดท าส าเนาค าแปลตาม 1.1 พร้อมทั้งกรอกแบบฟอร์มตาม
เอกสารแนบท้าย 2 เพื่อด าเนินการส่งไปตรวจค้น  
 2. กรณีขอให้หน่วยงานในประเทศตรวจสอบการประดิษฐ์ 
 2.1 จัดท าส าเนาค าขอรับสิทธิบัตรและแบบรายงานการตรวจค้น 1 ชุด 
 2.2 คัดเลือกหน่วยงานในประเทศที่จะจัดส่งตามสาขาของการประดิษฐ์ที่
ขอรับสิทธิบัตรพร้อมทั้งจัดท าหนังสือถึงหน่วยงานดังกล่าวดังแสดงเอกสารแนบท้าย 3 
ภาคผนวก 
 เมื่อผู้ตรวจสอบสิทธิบัตร ได้รับรายงานผลการตรวจค้นดังกล่าวแล้ว ให้ผู้ตรวจ
สอบพิจารณาผลการตรวจค้นว่ามีขอบเขตการตรวจค้นครอบคลุมสาระส าคัญของการ
ประดิษฐ์หรือไม่ โดยอาจพิจารณาจาก ตัวอย่างเช่น ค าที่ใช้ในการสืบค้น (Key words) การ
จ าแนกการประดิษฐ์ (IPC) และฐานข้อมูลที่ด าเนินการตรวจค้น 
 โดยผู้ตรวจสอบฯจะต้องพิจารณารายงานผลการตรวจค้นและเอกสารที่เป็นงานที่
ปรากฏอยู่แล้วทั้งหมดในการพิจารณาการตรวจสอบการประดิษฐ์ 
 รายงานการตรวจค้นจะระบุสัญลักษณ์ว่าเอกสารที่เกี่ยวข้องโดยตรงนั้นเกี่ยวข้อง
ในลักษณะใด และเก่ียวข้องกับข้อถือสิทธิของการประดิษฐ์ที่ขอรับสิทธิบัตรข้อใดบ้าง  

 - ตัวอย่างรายงานการตรวจค้นต่างประเทศ ตามเอกสารแนบท้าย 4  
 - ตัวอย่างรายงานการตรวจค้นในประเทศ ตามเอกสารแนบท้าย 5  

14.3 กรณีที่ผู้ขอรับสิทธิบัตรมีสญัชาตไิทยและยื่นค าขอรับสิทธบิัตรไว้ในประเทศไทย
เป็นประเทศแรก 
 ในกรณีนี้ให้ผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรจะต้องด าเนินการตรวจค้นตามแนวทางที่ถูก
ก าหนดไว้ในหัวข้อ 2 ถึง 13 ดังกล่าวข้างต้น และตรวจค้นได้จากเว็บไซต์ผ่านทางฐานข้อมูล
ของกรมทรัพย์สินทางปัญญา และฐานข้อมูลส านักงานสิทธิบัตรต่างประเทศ และฐานข้อมูล
แหล่งอ่ืนๆ (google search patent, เอกสารสื่อสิ่งพิมพ์อื่นๆ, วารสารทางวิชาการ เป็นต้น)  
ที่มีอยู่ในกรมทรัพย์สินทางปัญญา  เพื่อตรวจค้นให้ได้เอกสารงานที่ปรากฏอยู่แล้วที่ใกล้เคียง
กับการประดิษฐ์ที่ขอรับสิทธิบัตร และสร้างผลรายงานการตรวจค้นสิทธิบัตร เพื่อการ
พิจารณาการตรวจสอบการประดิษฐ์ (Substantive Examination) ต่อไป  
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15. ข้อมูลที่ใช้ในการตรวจค้น  

• ข้อมูลค าขอรับสิทธิบัตรไทย โดยเข้าระบบ e-Patent version 2.0  ส าหรับการ
ใช้งานเครือข่ายภายใน ที่  URL http://10.10.18.171  หรือผ่านเว็บไซต์ 
http://patentonline.ipthailand.go.th/ 
ตัวอย่างวิธีการตรวจค้นจากฐานข้อมูล e-Patent version 2.0 
 ถ้าใช้ ชื่อสิ่งประดิษฐ์ = การเคลือบ AND ชื่อสิ่งประดิษฐ์ = อโลหะ พบเอกสาร 2 

เร่ือง 
 ถ้าใช้ ชื่อสิ่งประดิษฐ์ = การเคลือบ AND บทสรุปการประดิษฐ์= อโลหะ พบ

เอกสาร 11 เร่ือง  
 ถ้าใช้ ชื่อสิ่งประดิษฐ์ = การเคลือบ AND ชื่อสิ่งประดิษฐ์ = อโลหะ AND ชื่อ

สิ่งประดิษฐ์ = หลายระบบ พบเอกสาร 1 เร่ือง 
 ถ้าใช้ชื่อผู้ประดิษฐ์ = สุรศักดิ์ สุรินทร์พงษ์ พบเอกสาร 5 เร่ือง 
 ถ้าใช้สัญลักษณ์การประดิษฐ์ = C23C 14/34 พบเอกสาร 3 เร่ือง  
 ถ้าใช้สัญลักษณ์การประดิษฐ์ = C23C 14/00 พบเอกสาร 7 เร่ือง   
 ถ้าใช้บทสรุปการประดิษฐ์ = การเคลือบ AND บทสรุปการประดิษฐ์ = อโลหะ พบ

เอกสาร 39 เร่ือง 

 

• ข้อมูลเกี่ยวกับสิทธิบัตรต่างประเทศ โดยผ่านทางอินเตอร์เน็ต ( Internet) เข้าที่
เว็บไซต์ต่างๆ ดังนี้ 

http://10.10.18.171/
http://patentonline.ipthailand.go.th/
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1) องค์การทรัพย์สินทางปัญญาโลก (World Intellectual Property Organization – 
WIPO)  

a. http://www.wipo.int/patentscope/en/ ฐานข้อมูลส าหรับสืบค้นสิทธิบตัร
ขององค์การทรัพย์สินทางปัญญาโลก 

b. http://www.wipo.int/case/en/ ระบบการตรวจค้นและตรวจสอบสิทธิบัตร 
2) https://worldwide.espacenet.com/ ฐานข้อมูลทรัพย์สินทางปัญญาของสหภาพ

ยุโรป 

3) ส านักงานทรัพย์สินทางปัญญาของประเทศญี่ปุ่น (Japan Patent Office – JPO) 
a. https://www.j-platpat.inpit.go.jp/web/all/top/BTmTopEnglishPage 

ฐานข้อมูลส าหรับสืบค้นสิทธิบัตรของประเทศญี่ปุ่น 
b. https://aipn.j-platpat.inpit.go.jp/AI2/cgi-bin/AIPNINDEX ระบบตรวจ

ค้นและตรวจสอบสิทธิบัตร 
4) http://patft.uspto.gov ฐานข้อมูลสิทธิบัตรของประเทศสหรัฐอเมริกา 

5) http://engpat.kipris.or.kr/ ฐานข้อมูลสิทธิบัตรของประเทศเกาหลี 
6) http://pericles.ipaustralia.gov.au/ols/auspat/ ฐานข้อมูลสิทธิบัตรของประเทศ

ออสเตรเลีย 

ตั วอย่ า งวิ ธี การตรวจค้นจากฐานข้อมู ลทรัพย์ สินทางปัญญาของสหภาพยุ โ รป 
https://worldwide.espacenet.com/ 
 คลิก Worldwide - full collection of published patent applications from 

80+ countries 
 หน้าจอจะปรากฏข้อความที่จะใช้ตรวจค้นในหลายรูปแบบ เช่น การตรวจค้นโดย- 

Enter keywords (Title or abstract), Enter numbers with or without 
country code (Publication/Application/Priority number), Enter one or 
more dates or date ranges (Publication date), Enter name of one or 
more persons/organisations, และ Enter one or more classification 
symbols ตามภาพด้านล่าง 

http://www.wipo.int/patentscope/en/
http://www.wipo.int/case/en/
https://worldwide.espacenet.com/
https://www.j-platpat.inpit.go.jp/web/all/top/BTmTopEnglishPage
https://aipn.j-platpat.inpit.go.jp/AI2/cgi-bin/AIPNINDEX
http://patft.uspto.gov/
http://engpat.kipris.or.kr/
http://pericles.ipaustralia.gov.au/ols/auspat/
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 เมื่อได้เอกสารต่างๆ ผู้ตรวจสอบจะต้องพิจารณาเอกสารแต่ละฉบับ ถ้าเอกสาร
ฉบับใดยังมิได้ท าการประกาศโฆษณา ผู้ขอมิได้ละทิ้งค าขอ และผู้ขอรับสิทธิบัตรมิได้ยินยอม
ให้เปิดเผยรายละเอียดได้ ตามมาตรา 21 แห่งพระราชบัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ. 2522 แก้ไข
เพิ่มเติมตามพระราชบัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ. 2535 เอกสารเหล่านี้ไม่สามารถน ามาเป็น
เอกสารอ้างอิงในการพิจารณาตรวจสอบความใหม่ได้  แต่ถ้าเอกสารที่ยังมิได้ประกาศโฆษณา
มีเนื้อหาสาระส าคัญของการประดิษฐ์เหมือนกับค าขอรับสิทธิบัตรที่ผู้ตรวจสอบด าเนินการ
ตรวจค้นอยู่ และค าขอที่ยังมิได้ประกาศโฆษณานั้นได้ยื่นค าขอรับสิทธิบัตรไว้ก่อนค าขอที่ผู้
ตรวจสอบด าเนินการอยู่นั้น ผู้ตรวจสอบควรจะรีบด าเนินการค าขอรับสิทธิบัตรที่ยื่นเข้ามา
ก่อนตามมาตรา 16 แห่งพระราชบัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ. 2522 
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 ในกรณีบุคคลหลายคนต่างท าการประดิษฐ์อย่างเดียวกันโดยไม่ได้ร่วมกัน ให้
บุคคลซึ่งได้ยื่นค าขอรับสิทธิบัตรไว้ก่อนเป็นผู้มีสิทธิรับสิทธิบัตร ถ้ายื่นค าขอในวันเดียวกันให้
ท าความตกลงกันว่าจะให้บุคคลใดมีสิทธิแต่ผู้เดียวหรือให้มีสิทธิร่วมกัน ถ้าตกลงกันไม่ได้
ภายในเวลาที่อธิบดีก าหนด ให้คู่กรณีน าคดีไปสู่ศาลภายในก าหนดเก้าสิบวันนับแต่วันสิ้น
ระยะเวลาที่อธิบดีก าหนด ถ้าไม่น าคดีไปสู่ศาลภายในก าหนดดังกล่าวให้ถือว่าบุคคลเหล่านั้น
ละทิ้งค าขอรับสิทธิบัตร 

 ดังนั้นผู้ขอรับสิทธิบัตรคนแรกเป็นผู้มีสิทธิได้รับสิทธิบัตร เมื่อพิจารณาค าขอรับ
สิทธิบัตรแรกแล้ว ผู้ตรวจสอบถึงด าเนินการพิจารณาค าขอรับสิทธิบัตรที่ด าเนินการอยู่ 
 ดังนั้นผู้ตรวจสอบควรจะพิจารณาเอกสารที่สามารถใช้งานได้ว่าฉบับใดใกล้เคียง
กับการประดิษฐ์มากที่สุดเพื่อที่จะน ามาใช้ในการเขียนรายงานการตรวจค้น และใช้ในการ
พิจารณาการตรวจสอบการประดิษฐ์  จะเห็นได้ว่าการเลือกใช้ค าเป็นสิ่งส าคัญถ้าใช้ค าได้
ถูกต้องและเหมาะสมก็จะพบเอกสารที่ใกล้เคียงกับการประดิษฐ์ ซึ่งท าให้การพิจารณาการ
ตรวจสอบความใหม่และขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้นมีประสิทธิภาพ 

 
16.บทสรุป 

 การตรวจค้นถือได้ว่าเป็นขั้นตอนที่ส าคัญขั้นตอนหนึ่งในการพิจารณาจดทะเบียน
ให้สิทธิบัตรหรือยกค าขอรับสิทธิบัตร ถ้าผู้ตรวจสอบสิทธิบัตรด าเนินการตรวจค้นเอกสารที่
เป็นงานที่ปรากฏอยู่แล้วอย่างไม่ละเอียดรอบครอบและสมบูรณ์เพียงพอ ก็จะไม่พบเอกสาร
ที่ใกล้เคียงหรือเป็นเอกสารที่เหมือนกับค าขอรับสิทธิบัตรซึ่งด าเนินการตรวจค้นอยู่ ส่งผลท า
ให้ขั้นตอนการพิจารณาการตรวจสอบความใหม่ และขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้นนั้นเป็นไปอย่าง
ไม่มีประสิทธิภาพ และอาจเกิดผลการเพิกถอนสิทธิบัตรเกี่ยวข้องสิทธิในศาลได้ ดังนั้น การ
ตรวจค้นเอกสารที่เป็นงานที่ปรากฏอยู่แล้วนั้น จะต้องด าเนินการด้วยความรู้ความเข้าใจ
อย่างถูกต้อง และตรวจค้นโดยใช้ค าที่ต่างกันแต่มีความหมายในลักษณะเดียวกัน หรือ
แนวทางการตรวจค้นพิจารณาดังกล่าวไว้ในหัวข้อต่างๆข้างต้น เพื่อที่จะได้ค้นหาเอกสารให้
ครอบคลุมถึงการประดิษฐ์ที่ตนเองตรวจค้นอยู่ 
 

ม.16 



 

 

 

 

 

 

    ภาคผนวก 
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                 หน้า … ของจ านวน … หน้า 

รายงานการตรวจค้นเพ่ือประกอบการพิจารณาตรวจสอบค าขอรับสิทธิบัตร   

ค าขอรับสิทธิบัตรเลขที่ 
  0000000000 

วันยื่นค าขอ 
วัน/ เดือน/ ปี 

วันที่ยื่นขอให้ตรวจสอบ    
วัน/ เดือน/ ปี 

เลขที่ค าขอที่ยื่นไว้ครั้งแรกนอกราชอาณาจักร 
                         ได้สิทธิวันยื่น 

วันยื่นค าขอครั้งแรก 
วัน/ เดือน/ ปี 

 

ประเทศที่ยื่นไว้ครั้งแรก 
.......ประเทศ…… 

ผู้ขอรับสิทธิบัตร 
 
ชื่อที่แสดงถึงการประดิษฐ์ 
 
สัญลักษณ์จ าแนกการประดิษฐ์ระหว่างประเทศ 
  (Int. Cl10.)  “ระบุ IPC  หรือ IPC อ่ืนๆที่เกี่ยวข้องกัน” ( CPC  FI F-term USPO ) 
 
ขอบเขตในการตรวจค้นในฐานข้อมูล   
             (ระบุ ฐานข้อมูลที่ใช้ในการตรวจค้น)” เช่น ระบบ e-Patent TH และฐานข้อมูลสิทธิบัตรออนไลน์   
 (ระบุค าค้น(keyword), ระบุค าค้นที่มีความหมายทางเลือกอ่ืนๆ (alternative meaning), ค าค้นที่มีความหมายเดียวกัน 
(synonym) สัญลักษณ์จ าแนกการประดิษฐ์ (IPC) หรือ สัญลักษณ์จ าแนกการประดิษฐ์ (IPC) ใกล้เคียงหรือเกี่ยวข้อง 
ลักษณะท่ีเป็นสาระส าคัญของการตรวจค้น 

.................................................................(ใหร้ะบสุาระส าคัญในการการค้นหา)....................................................... 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

หน้า … ของจ านวน … หน้า 

เอกสารแนบ 1 
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เอกสารที่เกี่ยวข้องกับการประดิษฐ์ (งานที่ปรากฏอยู่แล้ว) 
ประเภทเอกสาร* งานที่ปรากฏอยู่แล้ว (ระบุชนิดเอกสาร, สรุปสาระหรือส่วนที่เกี่ยวข้อง) ข้อถือสิทธิที่เกี่ยวข้อง 

 
 
 
 
 

  

ประเภทเอกสารอ้างอิงของงานที่ปรากฏอยู่แล้ว   
“X”: เอกสารที่เกี่ยวข้องโดยตรงกับการประดิษฐ์ที่ขอรับสิทธิบัตร หรือเป็นเอกสารที่แสดงให้เห็นว่าข้อถือสิทธิของการ

ประดิษฐน์ีไ้ม่ใหม่หรือไม่เป็นการประดิษฐ์ที่สูงข้ึน เมื่อพิจารณาเพียงเอกสารเดียว 
 “Y”: เอกสารที่เกี่ยวข้องโดยตรงเมื่อน าเอกสารมารวมกับเอกสารอื่นอย่างน้อยหนึ่งเอกสาร โดยแสดงให้เห็นว่าข้อถือสิทธิของ

การประดิษฐ์ไม่มีขั้นการประดิษฐ์ที่สูงข้ึน 
 “A”: เอกสารที่เกี่ยวข้องกับภูมิหลังของศิลปะหรือวิทยาการซึ่งไม่ถูกน ามาพิจารณาว่าเกี่ยวข้องกับการประดิษฐ์เป็นพิเศษ 
 “CR”: (Conflicting of Right) หมายถึงเอกสารสิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตร หรือค าขอรับสิทธิบัตรหรือค าขออนุสิทธิบัตรใดๆ 

ได้ปรากฎว่าเป็นการประดิษฐ์อย่างเดียวกันหรือเกิดความซ้ าซ้อนกันของสิทธิ โดยมีหลายผู้ขอรับสิทธิบัตร 
 “R”: เอกสารสิทธิบัตรหรือค าขอรบัสิทธิบัตรที่มีการประดิษฐ์หรือการสร้างสรรค์เดียวกับการประดิษฐ์ท่ียื่นขอรับสิทธิบัตรและ

ถูกยื่นขอรับสิทธิบัตรด้วยผู้ขอเดียวกัน และมีการตีพิมพ์ในวันท่ีหรือหลังจากวันท่ีมีการยื่นค าขอรับสิทธิบัตรฉบับท่ีก าลังตรวจสอบ 
 “P”: เอกสารที่ประกาศโฆษณาอยู่ระหว่างวันยื่นค าขอครั้งแรกและวันยื่นค าขอรับสิทธิบัตร มักจะใช้เติมหน้าสัญลักษณ์ที่

อ้างอิงถึงอยู่ก่อน (เช่น X, Y หรือ A) หรือเอกสารที่ประกาศโฆษณา ซึ่งเป็นเอกสารที่ตีพิมพ์ระหว่างวันที่ยื่นค าขอและวันที่มีการขอ
สิทธิย้อนหลังไป หรือเอกสารที่ท าให้ต้องมีการตรวจค้นซ้ า เพื่อพิจารณาถึงการขอถือสิทธิย้อนหลังของค าขอรับสิทธิบัตรดังกล่าว 

 “E”: เอกสารที่ประกาศโฆษณาในหรือหลังวันยื่นค าขอรับสิทธิบัตร หรือเอกสารค าขอรับสิทธิบัตรที่มีข้อขัดแย้งที่ซึ่งเอกสารนี้
เพียงฉบับเดียวแสดงให้เห็นว่าข้อสิทธิของการประดิษฐ์นี้ไม่ใหม่ 

 “T”: เอกสารที่เกี่ยวข้องในส่วนของหลักการ หรือทฤษฎีของการประดิษฐ์ 
 “O”: เอกสารที่เกี่ยวข้องโดยการเปิดเผยด้วยวาจา 
 “D”: เอกสารที่เกี่ยวข้องซึ่งระบุอยู่ในค าขอรับสิทธิบัตร 
 “L”: เอกสารที่เกี่ยวข้องด้วยเหตุผลอื่น 
 “&”: เอกสารที่เป็นการประดิษฐ์เดียวกันที่ยื่นไว้ในหลายๆ ประเทศ 

ตรวจค้นโดย (ระบุชื่อหน่วยงานตรวจค้นภายในประเทศ/ที่อยู่/เบอร์โทร, โทรสาร, Email) 
 
ผู้ตรวจค้น 

ลงชื่อ ..................................................... 
 

วันที่ตรวจค้น 
   วัน/ เดือน/ ปี 

 
 

หน้า …ของจ านวน … หน้า 
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ความเห็นการตรวจค้น 
ค าขอรับสิทธิบัตรเลขที่....... 0000000000...... 

 
รายละเอียดการประดิษฐ์ , หน้า  
 x-xx หน้า  ตามท่ีระบุไว้ในค าขอรับสิทธิบัตร 
เช่น 1-29 หน้า ตามที่ระบุไว้ในค าขอรับสิทธิบัตร เป็นต้น 

 
ข้อถือสิทธิ 
 ข้อ x-xx ตามท่ีระบุไว้ในค าขอรับสิทธิบัตร 
เช่น  ข้อ 1-11 ตามที่ระบุไว้ในค าขอรับสิทธิบัตร  เป็นต้น 

 
รูปขียน  
 X-XX  ตามท่ีระบุไว้ในค าขอรับสิทธิบัตร 
เช่น 1-19  ตามที่ระบุไว้ในค าขอรับสิทธิบัตร  เป็นต้น 

 
งานที่ปรากฎอยู่แล้ว  
 เอกสารอ้างอิง x (DX) .......(ระบุเลขอ้างอิงเอกสาร ) 
เช่น เอกสารอ้างอิง 1 (D1).......WO 02/39840 A1 
 เอกสารอ้างอิง 2 (D2).......US 5,494,625 A 
 เอกสารอ้างอิง 3 (D3).......JP 2010-264180 A   เป็นต้น 

 
การพิจารณา  
 ความใหม่   ข้อถือสิทธิ........................................ได้ 
     ข้อถือสิทธิ........................................ไม่ได้ 
 
 ขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้น  ข้อถือสิทธิ......................................ได้ 
      ข้อถือสิทธิ......................................ไม่ได้ 
  
 ประยุกต์ใช้ไดท้างอุตสาหกรรม ข้อถือสิทธิ......................................ได้ 
      ข้อถือสิทธิ......................................ไม่ได ้

หน้า …ของจ านวน … หน้า 
ความเห็น 
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สาระส าคัญข้อถือสิทธิที่  1.ระบุว่ า . . . . . . . . (ระบุสาระส าคัญข้อถือสิทธิที่จะพิจารณาเปรียบเทียบกับ
เอกสาร)............................ เอกสารอ้างอิง (D.x)  เปิดเผยให้เห็น ..........................(ระบุสาระส าคัญที่ได้รับการพิจารณา
เปรียบเทียบ ................(รายละเอียดการประดิษฐ์ หน้า xx.....บรรทัดx ถึง หน้า x.....บรรทัด xx, ข้อถือสิทธิ  x-x , รูป
เขียน x-x )  สาระส าคัญของการประดิษฐ์ดังกล่าวได้ถูกเปิดเผยในเอกสารในงานที่ปรากฏอยู่แล้ว ซึ่งถือได้ว่าไม่เป็นการ
ประดิษฐ์ขึ้นใหม่ และเป็นที่ประจักษ์ได้โดยง่ายแก่ผู้มีความช านาญในระดับสามัญ  ซึ่งไม่มีขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้นตาม
มาตรา 5  ประกอบมาตรา 6 และมาตรา 7 แห่ง พระราชบัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ. 2522 

เช่น  
 “ชุดประกอบรองเท้าที่มีปุ่มส าหรับตัวเชื่อมต่อปุ่มของตามท่ีถือสิทธิในข้อถือสิทธิที่ 1 โดยที่ปุ่มดังกล่าวมีส่วนหัวที่
น ามาใช้เพื่อให้สัมผัสกับพื้นดินและถูกจัดท าเป็นชนิดที่เฉพาะเจาะจง   ฐานที่มีพ้ืนผิวพร้อมจุดศูนย์กลาง, บริเวณโดยรอบ
ด้านนอก  ก้านเกลียวที่ถูกจัดท าไว้ตรงจุดศูนย์กลางของพ้ืนผิวภายนอกและร่องเกลียวหลายร่องที่ถูกจัดท าให้บนพ้ืนผิว
ด้านนอกโดยที่ร่องเกลียวหลายร่องดังกล่าว  มีร่องเกลียวจ าเพาะที่ลึกกว้างอ่ืนๆ และความลึกของร่องเกลียวจ าเพาะ
ดังกล่าวก็จะสอดรับกับลายเกลียวจ าเพาะ” 
 

 เอกสารอ้างอิง 1 ( D.1) เปิดเผยให้เห็น (หน้า 13 บรรทัด 5 ถึง หน้า 16 บรรทัด 25, ข้อถือสิทธิ  4-6 , รูปเขียน 
11-14 )  ชุดประกอบเดือยแหลม ประกอบด้วย ตัวเชื่อม (connector) (120) ส าหรับถูกติดตั้งในพ้ืนรองเท้าเดือยแหลม  
ประกอบด้วย  พ้ืนที่ผิวที่มีศูนย์กลาง (a surface with a center), ขอบด้านในและขอบด้านนอก (an inner periphery 
and an outer periphery ) และรูเชื่อมต่อ (hole) ถูกก าหนดไว้ในศูนย์กลางของพ้ืนที่ผิวและพ้ืนผิวภายใน  ที่ซึ่งฟัน
เกลียวหลายแห่ง (multiple thread teeth)  รวมถึงเกลียวเฉพาะ  (a specific thread) ที่มีขนาดกว้างกว่าเกลียวอ่ืนๆ 
(ดังข้อถือสิทธิที่ 1) 

สาระส าคัญของการประดิษฐ์ดังกล่าว ได้ถูกเปิดเผยในเอกสาร ส านาประกาศโฆษณาสิทธิบัตร  WO 02/39840 
A1 (TRISPORT LIMITED ; PAUL ,ANDREW; SHUTTLEWORTH , LEE,PAUL) เมื่อวันที่ 23 พฤษภาคม 2545  จึงถือ
ได้ว่าไม่เป็นการประดิษฐ์ขึ้นใหม่  และไม่มีขั้นการประดิษฐ์ที่สูงขึ้นตามมาตรา 5 ประกอบมาตรา 6 และมาตรา 7 แห่ง 
พระราชบัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ. 2522  เป็นต้น 
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